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GiriƔ�

BuȱçalıómaȱTürkiye’dekiȱsosyalistȱsiyasetinȱmimarlarındanȱbiriȱ
olanȱMehmetȱAliȱAybar’ınȱ siyasalȱhikâyesininȱözelȱbirȱdöneȬ
mineȱ odaklanmaktadır.ȱAybar’ınȱOsmanlı’danȱCumhuriyet’eȱ
devamȱedenȱsiyasalȬiktisadiȱsüreklilikleriȱveȱkopuólarıȱnasılȱeleȱ
aldıÂı;ȱeleótirilerininȱveȱsiyasiȱmücadelesineȱiliókinȱteorikȱçıkaȬ
rımlarınınȱ nelerȱ olduÂunuȱ açıklamakȱ olarakȱ ifadeȱ edilebilir.ȱ
ÇalıómadaȱAybar’ınȱ1945Ȭ1971ȱyıllarıȱarasındakiȱ siyasiȱmücaȬ
delesindekiȱ uÂraklardanȱ hareketle,ȱ Aybar’ınȱ Türkiye’dekiȱ
devletȱveȱ toplumȱyaklaóımınınȱ siyasiȱmücadeleyleȱörülenȱbirȱ
analiziniȱiçermektedir.ȱAybar,ȱözgünȱbirȱsosyalistȱaydınȱolmasıȱ
bakımındanȱ kendiȱ dönemindekiȱ diÂerȱ sosyalistȱ aydınlardanȱ
veȱ siyasetçilerdenȱ ayrılmaktadır.ȱ GeliótirdiÂiȱ bazıȱ kavramlarȱ
veȱ analizlerȱ ileȱMarksistȱ teoriyiȱgeliótirmeyeȱveȱTürkiyeȱözeȬ
lindeȱyenidenȱdüzenlemeyeȱçalıómıótır.ȱȱ

ÖrneÂinȱOsmanlıȱ Devleti’ndenȱ Türkiyeȱ Cumhuriyeti’neȱ
intikalȱedenȱ“paóaȱtakımı/beyȱtakımı”ȱifadesiyleȱyöneticiȱzümȬ
releriȱ(Aybarȱbuȱzümreyiȱ‘sınıf’ȱolarakȱtanımlar),ȱyaniȱaskerleȬ
ri,ȱsiyasetçileriȱveȱüstȱdüzeyȱbürokrasiyiȱióaretȱeder.ȱOnaȱgöreȱ
beyȱ takımıȱ “devletiȱ elindeȱ tutanlar”dır;ȱ onlarȱ demokrasiye,ȱ
hürriyeteȱveȱ toplumunȱortakȱmenfaatineȱherȱ zamanȱkaróıdır.ȱ
Beyȱ takımıȱ toplumaȱ yukardanȱ bakan,ȱ onlarıȱ kendiȱ kulları,ȱ
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reayasıȱolarakȱgören,ȱkendiȱmenfaatiȱiçinȱonlaraȱeziyetȱedenȱveȱ
onlarınȱvarlıÂınıȱ kendiȱvarlıÂınaȱ tehditȱ olarakȱ görenȱ egemenȱ
sınıfȱ fraksiyonlarındanȱbiridir.ȱBuȱbeyȱ takımı,ȱkendisineȱolanȱ
baÂlılıÂıȱ ilâhîȱbuyruklaraȱbaÂlayarakȱonlarıȱedilgenȱkalabalıkȬ
larȱ halindeȱ görmekȱ ister.ȱ Osmanlıȱ toplumundaȱ “havas”ȱ veȱ
“avam”ȱ olarakȱ ikiȱ sınıfaȱ ayrılanȱ toplumdaȱ havas,ȱ yaniȱ beyȱ
takımı,ȱkendileriniȱhalktanȱüstünȱgörenȱseçkinlerdi.ȱAvamȱ iseȱ
beyȱtakımınınȱgözündeȱ“ayakȱtakımı,ȱyaniȱemekçiler”ȱanlamıȬ
naȱgeliyordu.ȱGóteȱOsmanlı’danȱbuȱyanaȱdevletiȱyönetmióȱolan,ȱ
devletȱçarkınıȱelindeȱtutanȱ“egemenȱsınıf”ȱdevletȱmekanizmaȬ
sıylaȱ bütünleótiÂiȱ içinȱ halktanȱ veȱ onunȱ faydasından,ȱ çıkarlaȬ
rındanȱkopukȱbirȱzihniyeteȱsahiptir.ȱDevletiȱelindeȱtuttuÂuȱiçinȱ
herȱóeyiȱcebirleȱhalletmeyeȱçalıóanȱceberutȱbirȱsınıftır.ȱ

Aybar’ınȱ“Osmanlıȱtipiȱdevlet”ȱtanımıȱdaȱbenzerȱbiçimdeȱ
Osmanlıȱ toplumȱyapısınınȱsınıfsalȱveȱ siyasalȱ iktidarȱbirikimiȬ
ninȱbelirliȱbirȱtarihselȱdönemȱiçerisindekiȱgelióiminiȱveȱürettiÂiȱ
politikȱóiddetiȱaçıklamakȱ içinȱgeliótirdiÂiȱbirȱkavramdır.ȱAsyaȱ
TipiȱÜretimȱTarzıȱtartıómalarınınȱetkisindeȱgeliótirilmióȱolsaȱdaȱ
Aybar’ınȱ çokȱ dahaȱ öncelerdenȱ devletȱ üzerindeȱ geliótirdiÂiȱ
düóüncelerinȱ izleriniȱ taóır.ȱMartȱ 1959ȱ tarihindeȱZekeriyaȱSerȬ
tel’eȱ yazdıÂıȱ birȱmektuptaȱ “bugünȱ politikȱ óuuraȱ varamamıóȬ
sak;ȱ ióçimiz,ȱköylümüz,ȱesnafımızȱakȱkoyunuȱkaraȱkoyundanȱ
hâlâȱ ayırdedemiyorsa;ȱ bugünȱ hâlâȱ birȱ candarmaȱ onbaóısınınȱ
önündeȱ tirtirȱ titriyor,ȱbâlâdanȱ [üstten]ȱgelenȱherȱemreȱboyunȱ
eÂiyorsak,ȱbuȱpsikolojikȱhaletinȱbiziȱbaókaȱmilletlerdenȱayıran,ȱ
tarihimizdenȱ gelmeȱ birȱ hususiyetȱ teókilȱ ettiÂiniȱmutlakaȱ bilȬ
memizȱ veȱ bunuȱ hesabaȱ katmamızȱ gerektir.ȱ Tarihimizinȱ çokȱ
ciddiyyetleȱtetkikȱedilmesiȱzaruretineȱinanıyorum”ȱdiyeȱyazarȱ
(Aybar,ȱ 2003:ȱ 202).ȱ 1988ȱ yılındaȱ yayımladıÂıȱ TGPȱ Tarihi’ndeȱ
“bizimȱ Beyȱ takımıȱ içinȱ güçlüȱ devletȱ öncelikleȱ kendiȱ halkınaȱ
karóıȱgüçlüȱolan,ȱeliȱ sopalıȱ jandarmaȱdevlettir”ȱder.ȱ1876’danȱ
12ȱEylülȱ1980ȱdarbesineȱkadarȱgeçenȱaóamalarınȱhiçbirȱyerindeȱ
‘güçlüȱ devlet’ȱ kelimesininȱ anlamınınȱ kavranamadıÂınıȱ ifadeȱ
ederekȱ “güçlüȱ devletinȱ neȱ anlamaȱ geldiÂiniȱ hâlâȱ kavramıóȱ
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deÂiliz.ȱDemokrasideȱdevletȱhalkaȱkaróıȱgüçlüȱolamaz;ȱçünküȱ
halkȱ kademeȱ kademeȱ yönetimeȱ katılmaktaȱ baskıȱ gruplarıylaȱ
politikayıȱyönlendirmektedir.ȱBundanȱdolayıȱdaȱhalklaȱdevletȱ
içȱiçedirȱdemokrasilerde.ȱOysaȱbizimȱBeyȱtakımıȱgeçmióȱçaÂlaȬ
rınȱceberutȱdevletineȱsarılmıó,ȱonuȱyaóatmayaȱçabalamaktadır”ȱ
derȱ(Aybar,ȱ2014:ȱ126).ȱȱ

Özellikleȱ1960’lıȱyıllarınȱortasındanȱitibarenȱOsmanlıȱDevȬ
letiȱveȱCumhuriyetȱdönemininȱdevletȱbiçimiȱveȱsınıfȱyapısıȱileȱ
ilgili,ȱATÜTȱtezlerininȱbirȱkanadınınȱgörüóleriniȱiçerenȱaçıklaȬ
malarȱdileȱgetirdi.ȱ“Beyȱtakımı”ȱ ifadesineȱekȱolarakȱ“Osmanlıȱ
tipiȱ devlet”,ȱ “ceberutȱ devlet”,ȱ “Amerikancıȱ bürokrat”,ȱ “AtaȬ
türkçüȱ bürokrat”ȱ veȱ “bürokratȱ burjuvazi”ȱ gibiȱ ayrımlar,ȱ döȬ
neminȱ tartıómalarıȱ içerisindeȱ ortayaȱ çıkar.ȱBuȱdönemdekiȱ enȱ
önemliȱkatkısıȱ iseȱbürokrasiyiȱbirȱsınıfȱolarakȱdeÂerlendirmeȬ
sidir.ȱOnaȱgöreȱbu,ȱOsmanlıȱ tipiȱdevlettenȱCumhuriyet’eȱgeȬ
çilmesineȱ raÂmenȱdevamȱeden,ȱ süreklilikȱhalindekiȱ sınıfȱegeȬ
menliÂininȱbirȱifadesiydi.ȱBürokrasi,ȱOsmanlıȬTürkiyeȱdevletiȬ
ninȱtarihselȱgelióimindeȱegemenȱsınıfȱkarakteriȱsergilediÂiȱiçinȱ
devletiȱkutsallaótırmıótır.ȱDevletiȱkutsallaótıranȱ egemenȱ ideoȬ
lojiȱnedeniyleȱdeȱdevletȱkaróısındaȱavamınȱhaklarıȱveȱhürriyeti,ȱ
devletȱiçinȱtehditȱolarakȱkabulȱedilmiótir.ȱ

Benzerȱ birȱ durumȱ sosyalizmȱ kavrayıóındaȱ daȱ kendiniȱ
gösterir.ȱ Otoriterȱ veȱ totaliterȱ sosyalistȱ rejimlereȱ itirazȱ edenȱ
Aybarȱ içinȱhürriyetȱolmaksızınȱgerçekȱbirȱsosyalistȱrejimȱ inóaȱ
edilemez.ȱMarksistȱteoriyiȱresmiȱideolojiȱhalineȱgetirenȱdevletȬ
ler,ȱdemokratikleóemezlerȱveȱceberutȱdevletlerȱhalineȱgelirler.ȱ
Marksizmȱresmiȱ ideolojiȱhalineȱgetirilirseȱdevletȱgittikçeȱdahaȱ
fazlaȱgüçlenerekȱotoriterȱhaleȱgelir.ȱBuȱnedenleȱsosyalizmȱdevȬ
letiȱkaldırmakȱgibiȱ tümelȱbirȱamacaȱyönelmekȱyerineȱonuȱdeȬ
mokratikleótirmeȱhedefineȱodaklanmalıȱveȱyönetiminȱtoplumȬ
sallaómasınaȱyönelikȱpolitikalarıȱgeliótirmelidir.ȱÖnceȱdevrimȱ
olsun,ȱ ióçiȱsınıfıȱdiktatörlüÂüȱkurulsun,ȱsonraȱkomünizmȱaóaȬ
masınaȱdoÂruȱgeçilirkenȱdevletȱdeȱortadanȱkalkarȱteziȱdevletȬ
lerinȱtotaliterȱhaleȱdönüómesineȱnedenȱolur.ȱ
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Aybar’ıȱ diÂerȱ sosyalistȱ siyasetçilerdenȱ ayıranȱ enȱ önemliȱ
farklardanȱ biriȱdeȱ baÂımsızlıkȱ konusundakiȱ teorikȱ veȱpolitikȱ
tutumuydu.ȱ Türkiye’dekiȱ sosyalistȱmücadeleninȱ veȱ sosyalistȱ
iktidarınȱsadeceȱAmerikanȱyaȱdaȱkapitalistȱülkelerinȱegemenȬ
liÂindenȱ deÂil,ȱÇinȱ veȱ SSCBȱ gibiȱ sosyalistȱ ülkelerdenȱ deȱ baȬ
ÂımsızȱolmasıȱgerektiÂiniȱveȱbuȱbaÂımsızlıÂınȱsadeceȱekonomiȱ
veȱpolitikȱ iliókilerleȱsınırlıȱolmadıÂını,ȱ ideolojikȱolarakȱdaȱbaȬ
ÂımsızȱolunmasıȱgerektiÂiniȱöneȱsürüyordu.ȱOnaȱgöre,ȱözellikȬ
leȱSSCBȱkaróısındaȱ ideolojikȱveȱpolitikȱbaÂımsızlıklarınıȱkoruȬ
yamayanlar,ȱMarksistȱ teoriȱveȱsosyalistȱsiyasetȱpratiÂindeȱbaȬ
Âımsızȱ veȱ analitikȱdüóünebilmeȱ yeteneÂindenȱmahrumȱ olanȬ
lardır.ȱKaldıȱki,ȱ1946ȱgibiȱçokȱerkenȱbirȱtarihte,ȱhenüzȱSSCB’yeȱ
yönelikȱ totaliterȱ rejimȱ eleótirileriȱ gündemdeȱ deÂilkenȱ bileȱ
“Sovyetizm,ȱsosyalizminȱgerçekleóenȱbirȱóeklidir;ȱfakatȱgerçekȬ
leóebilecekȱ tekȱ óekliȱ deÂildir”ȱ diyeȱ yazmıótıȱ (Aybar,ȱ
1946/1968h:ȱ78).ȱ

Aybar,ȱMarx’ınȱ yabancılaómaȱ kavramınıȱ önemseyen,ȱ buȱ
yaklaóımıȱiçerenȱMarksistȱanalizleriȱöneȱçıkaranȱbirȱsiyasetçiyȬ
di.ȱOnaȱgöreȱ sosyalistȱ siyasetleriȱdiÂerlerindenȱayıranȱbaólıcaȱ
nitelikȱ gücünüȱ insanîȱ olmaktanȱ almasıdır.ȱ “Gnsanȱ sosyalizmȱ
içinȱdeÂil;ȱsosyalizmȱinsanȱiçindir.ȱZiraȱinsanȱkendiȱözȱvarlıÂıȬ
naȱ ancakȱ sosyalizmdeȱ kavuóur;ȱ insanıȱ ‘yabancılaómalardan’ȱ
tümȱolarakȱancakȱsosyalistȱbirȱdüzenȱkurtarır”ȱóeklindekiȱdüȬ
óünceleriniȱçeóitliȱplatformlardaȱdileȱgetirir.ȱHızlaȱkalkınmak,ȱ
ekonomikȱbüyümeyiȱgerçekleótirmekȱveȱ insanaȱbirerȱmakineȱ
diólisiȱgibiȱdavranılmamasıȱ içinȱbuȱ ilkeninȱunutmamasıȱgereȬ
kir.ȱ “Veȱ deȱ fikirlerȱ ancakȱmüesseseleótirilerekȱ teminataȱ baÂȬ
landıÂından,ȱ insanınȱ sosyalistȱdüzendeȱbirȱaletȱhalineȱgetirilȬ
mesiniȱönleyecekȱdemokratikȱmüesseselerȱmutlakaȱyaratılmaȬ
lı,ȱgerçektenȱiólerȱhaleȱgetirilmelidir”ȱ(Aybar,ȱ2014:ȱ534).ȱ

Peki,ȱAybarȱAtatürkçüȱmüydü?ȱSolȱKemalizmȱ içerisindeȱ
deÂerlendirilemeseȱ deȱ Aybar,ȱ antiemperyalizmȱ siyasetininȱ
ilhamınıȱ Atatürkçülüktenȱ almıótır,ȱ denebilir.ȱ Osmanlıȱ orduȬ
sundaȱ kurmayȱ subayȱ olanȱ dedesiȱ veȱ babasıȱKurtuluóȱ Savaóıȱ



223�
�

sürecindeȱAnadolu’yaȱgeçipȱMustafaȱKemal’eȱkatılanȱkióilerdi.ȱ
Ayrıcaȱ Gstanbul’uȱ iógalȱ etmekȱ içinȱ boÂazdanȱ geçenȱ gemilereȱ
çocukȱyaótaȱtanıkȱolmuó,ȱailesiȱsavaóınȱzorluklarınaȱkatlanmakȱ
zorundaȱkalmıótı.ȱBuȱnedenleȱAtatürkȱileȱilgiliȱeleótirileriȱvarsaȱ
bileȱbunuȱdileȱgetirmediÂiniȱveȱonuȱantiemperyalistȱbirȱ liderȱ
olarakȱönȱplanaȱçıkarttıÂınıȱsöyleyebiliriz.1ȱAtatürkȱ ileȱkurduȬ
Âuȱ ilióki,ȱAybar’ınȱsiyasiȱkonumunuȱmeórulaótırmayıȱveȱAtaȬ
türk’eȱ solȱ birȱmisyonȱ yüklemeyiȱ deȱ içerir.ȱBirȱ anlamdaȱAtaȬ
türk’ünȱ sembolikȱ gücünüȱ solȱ veȱ antiemperyalistȱ birȱ içerikleȱ
yenidenȱüretmekȱiçinȱelindenȱgeleniȱyapar.2ȱ

������������������������������������������������������������
1ȱȱ Aybar’ınȱAtatürkçülüÂüȱ teorikȱbirȱbaÂlamaȱsahipȱdeÂildirȱveȱTürkiye’deȱ

emperyalizmleȱmücadeleninȱ erkenȱ dönemlerineȱ iliókinȱ gerekliȱ gördüÂüȱ
yerlerȱ dıóında,ȱ pekȱ kullanılmaz.ȱÖrneÂinȱ 1980’lerdeȱ óunlarıȱ yazar:ȱ “Bizȱ
Türkiyeȱsosyalistleri,ȱKurtuluóȱSavaóıȱTürkiye’sininȱuzantısıyız.ȱBenimȱyaȬ
óımdaȱolanlarȱoȱkaranlıkȱgünleriȱhatırlarlar.ȱKurtuluóȱSavaóımız’ınȱkaygılı,ȱ
acılıȱgünleriniȱde,ȱzaferinȱsevinciniȱdeȱunutamazlar.ȱTamȱbaÂımsızlıkȱbizȬ
lerȱ içinȱbirȱ ilkedenȱdeȱöte,ȱyaóamınȱbirȱparçasıdır.ȱ…ȱEvet,ȱTürkiyeȱdıóaȱ
baÂımlıȱbirȱazgeliómióȱülkedir.ȱVeȱTürkiyeȱbuȱandlaómalarıȱfeshedeneȱkaȬ
darȱ baÂımlılıÂıȱ sürecektir.ȱ Sizȱ bakmayınȱTürkȱ hükümetlerininȱ aradaȱ birȱ
sesleriniȱ yükselttiklerine...ȱ Gsmetȱ Paóaȱ daȱ buȱ yoluȱ denemióti.ȱ kimdiȱ deȱ
Amerika’nınȱsadıkȱmüttefikiȱolanȱSayınȱÖzalȱbaókaldıranȱpozunda.ȱAmaȱ
herȱ óeyȱyolunaȱ girecekȱveȱ SayınȱÖzal,ȱ sadıkȱmüttefikȱ rolünüȱoynamayaȱ
devamȱedecektir.ȱTürkiye’yiȱbaÂımsızlıÂınaȱancakȱsosyalistȱbirȱiktidarȱkaȬ
vuóturabilir.ȱHemȱAmerika’dan,ȱhemȱRusya’danȱaynıȱuzaklıktaȱbirȱdıóȱpoȬ
litikaȱ izlenmesiniȱ savunanȱveȱ ideolojikȱbaÂımsızlıÂın,ȱulusalȱbaÂımsızlıkȱ
kavramınınȱvazgeçilmezȱbirȱöÂesiȱolduÂunuȱvurgulayanlarȱyalnızȱTürkiȬ
ye’yeȱözgüȱsosyalizmiȱsavunanlardır”ȱ(Aybar,ȱ2003:ȱ295Ȭ296).ȱ

2ȱȱ ÖrneÂinȱTGPȱprogramınınȱgirióineȱAtatürk’ünȱaóaÂıdakiȱifadeleriniȱekleyeȬ
rekȱsosyalistȱpartiyeȱAtatürkȱüzerindenȱmeóruiyetȱsaÂlamayaȱçalıóır:ȱ“(...)ȱ
bizȱhayatınıȱistiklâliniȱkorumakȱiçinȱçalıóanȱerbabıȱsayizȱ(emekçileriz),ȱzaȬ
vallıȱbirȱhalkız!ȱMahiyetimiziȱbilelim.ȱKurtulmak,ȱyaóamakȱiçinȱçalıóanȱveȱ
çalıómayaȱmecburȱolanȱbirȱhalkız!ȱBinaenaleyhȱherȱbirimizinȱhakkıȱvardır.ȱ
Salahiyetiȱvardır.ȱFakatȱçalıómakȱsayesindeȱbirȱhakkıȱiktisapȱederizȱ(kazaȬ
nırız).ȱYoksaȱarkaȱüstüȱyatmakȱveȱhayatınıȱ saydanȱmuarraȱ (çalıómadan)ȱ
geçirmekȱisteyenȱinsanlarınȱbizimȱheyetiȱictimaiyemizȱ(toplumumuz)ȱiçeȬ
risindeȱyeriȱyoktur,ȱhakkıȱyoktur!ȱ(alkıólar).ȱOȱhaldeȱifadeȱedinizȱefendiler!ȱ
Halkçılık,ȱnizamıȱ içtimaisiniȱ (toplumȱdüzenini),ȱ sayineȱ (emeÂine),ȱhukuȬ
kunaȱ istinatȱettirmekȱ (dayandırmak)ȱ isteyenȱbirȱmeslekiȱ içtimaidir.ȱEfenȬ
diler!ȱBizȱbuȱhakkımızıȱmahfuzȱbulundurmak,ȱistiklâlimiziȱeminȱbulunduȬ
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Aybar’ınȱOsmanlıȬTürkiyeȱ toplumȱyapısıȱ ileȱ ilgiliȱgörüóȬ
leriniȱbugünȱyenidenȱgündemeȱalmanınȱanlamlıȱolabilmesininȱ
önȱkoóulu,ȱonunȱTürkiyeliȱbirȱaydınȱolarakȱsiyasalȱtecrübesiȱileȱ
yakındanȱiliókilidir.ȱAybar’ınȱTürkiye’dekiȱdevletȱveȱbürokrasiȱ
ileȱçeóitliȱkonumlardaȱveȱdüzeylerdeȱkaróılaómaȱuÂraklarındanȱ
hareketleȱgeliótirdiÂiȱdevletȱ–ȱtoplumȱ–ȱyurttaó/bireyȱiliókisineȱ
yönelikȱanalizlerininȱarkasındakiȱdeneyimler,ȱenȱazȱanalizleriȱ
veȱ çıkarımlarıȱkadarȱdikkateȱdeÂerdir.ȱAybar’ınȱkamusalȱ ayȬ
dınȱ sorumluluÂunuȱ hayatınınȱ herȱ aóamasındaȱ taóıdıÂınıȱ veȱ
bunuȱ politikȱ birȱmotivasyonlaȱ sürdürdüÂünüȱ söyleyebiliriz.ȱ
Akademisyen,ȱgazeteci,ȱavukatȱveȱsiyasetçiȱolarakȱdahilȱolduȬ
Âuȱtartıómalarıȱbelirleyenȱmaddiȱkoóullarıȱanlamaȱveȱaçıklamaȱ
girióimindeȱbuȱpolitikȱmotivasyon,ȱgüçlüȱteorikȱtartıómalarıȱveȱ
hürriyetçiȱ duyarlılıÂıȱ içermektedir.ȱ Ancakȱ bunlardanȱ dahaȱ
önemlisi,ȱ1945ȱ–ȱ1971ȱyıllarıȱarasındakiȱpolitikȱkoóusununȱeólikȱ
ettiÂiȱ teorikleótirmeȱ çabasıdır.ȱ Buȱ nedenleȱ OsmanlıȬTürkiyeȱ
toplumȱyapısıȱtartıómalarınınȱmerkezineȱyerleótirdiÂiȱ ‘ceberutȱ
devlet’,ȱsadeceȱOsmanlıȱtoplumȱyapısınaȱaitȱveȱgeçmióteȱkalanȱ
dönemleriȱ deÂil,ȱ buȱ çalıómadaȱ daȱ iziȱ sürülmeyeȱ çalıóıldıÂıȱ
üzere,ȱbizzatȱkendisininȱtecrübeȱettiÂiȱdönemleriȱdeȱiçerir.ȱȱ

Aybar’ınȱhiçbirȱzamanȱOsmanlıȱ toplumȱyapısınınȱATÜTȱ
olduÂunaȱ iliókinȱ birȱ görüóȱ dileȱ getirmemióȱ olsaȱ daȱOsmanlıȱ
toplumȱyapısınaȱveȱdevletinȱbaskıcıȬotoriterȱniteliÂine,ȱdolayıȬ
sıylaȱ bürokrasiyeȱ yönelikȱ düóünceleriȱATÜTȱ tezineȱ yakındı.ȱ
Aybar’ınȱTGP’tenȱönceȱdeȱarkadaóıȱolanȱveȱ1960’larınȱsonundaȱ
yollarıȱ ayrılanȱBehiceȱBoranȱ iseȱOsmanlıȱ toplumununȱ feodalȱ
birȱ toplumȱ olduÂunu,ȱ feodalizminȱOsmanlıȱ toplumȱ yapısınıȱ
belirleyenȱaltȱyapıyıȱoluóturduÂunuȱöneȱsürmekteydi.ȱYineȱdeȱ
AybarȱileȱBoran’ınȱOsmanlıȱtoplumȱyapısıȱhakkındaȱçokȱfarklıȱ
düóündükleriniȱsöylemekȱdoÂruȱdeÂil.ȱAncakȱBoran’ınȱbürokȬ

������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
rabilmekȱiçinȱheyetiȱumumiyemizce,ȱheyetiȱmilliyemizceȱbiziȱmahvetmekȱ
isteyenȱemperyalizmeȱkaróıȱveȱbiziȱyutmakȱisteyenȱkapitalizmeȱkaróıȱheyeȬ
tiȱmilliyeceȱmücadeleyiȱcaizȱgörenȱbirȱmesleÂiȱtakibedenȱ insanlarız”ȱ(akt.ȱ
Aybar,ȱ2014:ȱ105Ȭ106).ȱ
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rasiyeȱbirȱsınıfȱniteliÂiȱatfetmediÂini,ȱbürokrasininȱ ióleviniȱ iseȱ
Aybar’aȱ benzerȱ biçimdeȱ analizȱ ettiÂiniȱ ifadeȱ etmekȱ gerekirȱ
(Alpman,ȱ 2018:ȱ 97Ȭ118).ȱ Zatenȱ TGPȱ içerisindeȱ Aybar’aȱ karóıȱ
baólayanȱmuhalefetinȱnedeniȱ teorikȱgibiȱgörünseȱdeȱAybar’ınȱ
solȬpopülistȱsiyasetȱtekniÂiȱveȱbununȱpartiyiȱyönetmeȱtekniÂiȬ
neȱdönüómesiydi.ȱ

*ȱ*ȱ*ȱ
Böyleȱbirȱçalıómanınȱkapsamınaȱgirmemekleȱbirlikte,ȱAyȬ

bar’ınȱ ilginçȱ birȱ yaóamȱ öyküsüȱ olduÂunuȱ söylemekȱ gerek.ȱ
ÖrneÂinȱHareketȱOrdusuȱkumandanlarındanȱHüseyinȱHüsnüȱ
PaóaȱveȱünlüȱmatematikçiȱGelenbeviȱGsmailȱEfendi’ninȱtorunuȱ
olanȱAybar’ın,ȱAliȱFuatȱCebesoyȱveȱNazımȱHikmetȱRanȱgibiȱ
Türkiye’ninȱsiyasetȱveȱdüóünceȱyaóamındaȱetkiliȱisimlerleȱaileȱ
baÂıȱvardır.ȱUÂurȱMumcu’ylaȱsöyleóisindeȱkendiniȱ“ikinciȱsınıfȱ
beyȱ takımı”ȱolarakȱ tanımlar.3ȱBirȱbaókaȱörnekȱ1967’deȱABD’yiȱ
savaóȱ suçlusuȱ olarakȱ mahkûmȱ edenȱ Russellȱ Mahkemesi’neȱ
davetȱ edilmesidir.ȱ Bertrandȱ Russell,ȱ ABD’yiȱ Vietnam’dakiȱ
eylemleriȱ nedeniyleȱ yargılamakȱ üzereȱ birȱ uluslararasıȱmahȬ
kemeȱkurmakȱiçinȱfarklıȱülkelerdenȱonȱbeóȱkióiyiȱyargıçȱolarakȱ
davetȱeder.ȱSartre,ȱGüntherȱAndersȱveȱLelioȱBassoȱgibiȱisimleȬ
rinȱ yanıȱ sıraȱ heyetteȱ yerȱ alanȱ isimlerdenȱ biriȱ deȱ Aybar’dır.ȱ
Mayısȱ 1967’deȱLondra’daȱ veȱ ardındanȱ Stockholm’deȱ yapılanȱ
toplantılarınȱ ardından,ȱ Temmuzȱ ayındaȱAybarȱ TahkikatȱKoȬ
misyonuȱBaókanıȱ sıfatıylaȱbirȱheyetleȱVietnam’aȱgider.ȱTanıkȱ
olduÂuȱvahóetȱAybar’ıȱderindenȱ sarsmıótır.ȱSadeceȱ emperyaȬ

������������������������������������������������������������
3ȱȱ Buradakiȱ “beyȱ takımı”ȱ ifadesiȱyanıltıcıȱolmasın,ȱHaziranȱ 1961ȱ senesindeȱ

annesiȱAliyeȱHanımȱvefatȱettiktenȱsonraȱZekeriyaȱSertel’eȱyazdıÂıȱmektupȬ
taȱ annesiyleȱ ilgiliȱ çocuklukȱ hatıralarındanȱdaȱ anlaóıldıÂıȱüzereȱAybar’ınȱ
çocuklukȱveȱgençlikȱyıllarıȱyoksullukȱ içindeȱgeçmiótirȱ(2003:ȱ213Ȭ14).ȱAnȬ
cakȱAybar’ınȱ“beyȱtakımı”ȱkategorisiȱekonomikȱalandakiȱsınıfsalȱegemenȬ
likleȱsınırlandırılamayacaÂınaȱgöreȱnedenȱ“ikinciȱsınıf”ȱdiyeȱtanımladıÂınıȱ
sormayıȱgerektirir.ȱBüyükȱolasılıklaȱbürokrasideȱetkiliȱyerlerdeȱgörevȱalanȱ
aileȱüyelerininȱmisyonunuȱdevamȱettirmediÂiȱ içinȱkendisiniȱböyleȱtanımȬ
lamayıȱtercihȱetmióti.ȱBuȱvesileyleȱAybar’ınȱbiyografisiȱveȱgörüóleriyleȱilgiȬ
liȱÜnlü’nünȱ(2002)ȱveȱMumcu’nunȱ(2019)ȱeserleriniȱhatırlatalım.ȱȱ
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listȱ saldırınınȱ vahóetiȱ deÂil,ȱ sosyalizmȱ davasıȱ uÂrunaȱ insanȱ
hayatınınȱ hiçeȱ sayılmasıȱ veȱ deÂersizleótirilmesineȱ itirazȱ ederȱ
veȱyazar:ȱ“Herhangiȱbirȱpartiȱyöneticisi,ȱdavaȱadınaȱbirȱinsanınȱ
yaóamınıȱ hiçeȱ sayabilirȱ veȱ harcadıÂıȱ insanaȱ hiçbirȱ óeyȱ söyleȬ
mekȱgereÂiniȱduymadan...ȱBöyleȱbirȱsisteminȱsosyalizmleȱhiçȬ
birȱ iliókisiȱ olamazdı.ȱ…ȱ Oȱ gündenȱ sonraȱ herȱ konuómamdaȱ
Vietnamlıȱyöneticilereȱ sosyalizminȱ insanȱ için,ȱ somutȱ insanlarȱ
içinȱolduÂunuȱsöyledim.ȱBirȱióeȱyaradıÂınıȱsanmıyorum”ȱ(AyȬ
bar,ȱ2014:ȱ340).ȱȱ

Vietnam’danȱ döndüktenȱ sonraȱ Sartreȱ birȱmetinȱ hazırlarȱ
veȱmetindeȱsoykırımȱsuçununȱinsanlıkȱtarihindekiȱeskiȱbirȱsuçȱ
olduÂunuȱifadeȱedipȱErmeniȱSoykırımı’ndanȱdaȱsözȱeder.ȱAyȬ
barȱbunaȱ itirazȱ eder:ȱ “Olaylarınȱ soykırımȱ suçuȱolarakȱniteleȬ
nemeyeceÂini”,ȱçünküȱsoykırımınȱdevletȱ tarafındanȱkasıtlıȱveȱ
tasarlanmıóȱ olarakȱ icraȱ edilmesiȱ gerektiÂini,ȱErmeniȱ veȱTürkȱ
toplumununȱyüzȱyıllarcaȱbarıóȱiçindeȱyaóadıÂını,ȱonȱdokuzunȬ
cuȱ yüzyıldaȱ iseȱ “büyükȱ devletlerinȱ Osmanlıȱ GmparatorluȬ
Âu’nunȱ parçalanmasınıȱ amaçlayanȱ kıókırtmalarla…ȱDoÂuȱ veȱ
GüneydoÂuȱillerimizdeȱtoptanȱöldürmeȱolaylarıȱolmuótur.ȱRusȱ
ordularınınȱ ilerlemesindenȱ yararlananȱ kimiȱ Ermeniȱ çeteleriȱ
Türkȱköyleriniȱbasmıó,ȱkadın,ȱçocuk,ȱgenç,ȱ ihtiyarȱayırtȱetmeȬ
denȱmasumȱ insanlarıȱ öldürmüólerdir.ȱ Türklerȱ deȱ Ermenileriȱ
kadın,ȱ çocuk,ȱ genç,ȱ ihtiyarȱ ayırtȱ etmedenȱ öldürmüólerdir.ȱ
BundanȱbaókaȱbuȱillerdeȱyaóayanȱErmenilerȱ‘tehcir’ȱedilmió,ȱ…ȱ
Veȱgöçȱ sırasındaȱöldürmeler,ȱkötüȱ iólerȱolmuótur.ȱ…ȱBuȱ illerȱ
dıóındakiȱErmenilerleȱTürklerȱ arasındaȱherhangiȱ birȱ çatıóma,ȱ
birȱkanlıȱolayȱolmamıótır.ȱ…ȱBundanȱdolayı,ȱbuȱkanlıȱolaylarȱ
soykırımȱolarakȱnitelenemez.ȱDevletçeȱbirȱ soykırımȱpolitikasıȱ
izlendiÂiȱileriȱsürülemez.ȱOysaȱsoykırımȱolaylarınınȱarkasında,ȱ
dolaylıȱ biçimdeȱ deȱ olsa,ȱ herȱ zamanȱ devletȱ vardır”ȱ (Aybar:ȱ
2014:ȱ 341Ȭ342).ȱ Buȱ olaylarȱ cereyanȱ ettiÂinde,ȱ 1908ȱ doÂumluȱ
olanȱ Aybarȱ henüzȱ çocuktur.ȱ Ermeniȱ dostlarınınȱ olduÂunuȱ
söyleyen,ȱ“onlarȱbize,ȱbizȱonlaraȱgiderdik.ȱBuȱolaylarȱbabamı,ȱ
anamı,ȱailemizinȱ tümȱkióileriniȱpekȱ çokȱüzmüótü.ȱSıkȱ sıkȱkoȬ
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nuóupȱ tartıóırlardı”ȱ diyenȱ veȱ ilerleyenȱ yıllardaȱ OsmanlıȬ
Türkiyeȱdevletȱyapısıȱüzerineȱ epeyȱdüóünmüóȱolanȱAybar’ınȱ
mukâteleȱ (karóılıklıȱ katletme)ȱ teziniȱ iólerkenȱ devletiȱ aradanȱ
çekmesiȱilginçtir.ȱ

Ahmetȱ Gnsel,ȱAybar’ınȱ1970’lerinȱsonundanȱ itibarenȱyazȬ
dıÂıȱ yazılarınȱ toplandıÂıȱ Nedenȱ Sosyalizmȱ kitabınınȱ yazdıÂıȱ
girióȱ yazısınaȱ “Sosyalistȱ Birȱ Bilge”ȱ baólıÂınıȱ verir.ȱ Aybar’ınȱ
bilgeceȱbirȱyanıȱolduÂunaȱkatılıyorum.ȱYanılmazȱveȱpeygamȬ
beraneȱbirȱliderlikȱkültüneȱsıÂınıp,ȱöleneȱkadarȱsekterȱbirȱparȬ
tininȱ lideriȱ olarakȱ devamȱ edipȱ “kaskatıȱ merkezci,ȱ dikeyineȱ
hiyeraróik,ȱ tepedenȱ inmeȱ disiplinli,ȱ kalımlıȱ yöneticiler”ȱ gibiȱ
davranmakȱyerineȱreelȱsosyalizminȱçeliókisiniȱesaslıȱbirȱyerdenȱ
yakalayıpȱ sorgulamayaȱ çalıómıótı.ȱ “Sosyalizmȱ insanȱ içindir”ȱ
yaklaóımı,ȱ buȱ sorgulamanınȱ sarihȱ birȱ ifadesidir.ȱ 1970’lerleȱ
birlikteȱTürkiye’dekiȱ sosyalistȱhareketinȱgerilemesi,ȱ ‘sosyalistȱ
óefler’ȱtarafındanȱiógalȱedilmesi,ȱdemokrasininȱküçümsenmesiȱ
veȱherȱtürdenȱalternatifȱteklifinȱyaȱdaȱeleótirininȱrevizyonizm,ȱ
oportünizm,ȱpasifizmȱveȱbenzeriȱtekfirciȱóiddetleȱkaróılanması,ȱ
AybarȱgibiȱbirçokȱsosyalistȱaydınȬsiyasetçininȱkriziniȱderinleóȬ
tirdi.ȱÇokȱgeçmedenȱbaótaȱSSCBȱolmakȱüzereȱsosyalistȱülkeleȬ
rinȱhepsindeȱyaóananȱaÂırȱbunalımȱgizlenemezȱhaleȱgelecekti.ȱ
Aybar,ȱbuȱbunalımıȱilkȱfarkȱedenlerdenȱbiriȱolarakȱdaȱdikkateȱ
deÂerȱbirȱaydındır.ȱ

*ȱ*ȱ*ȱ
Çalıómadaȱyerȱalanȱalıntılardakiȱ imlaȱhataları,ȱbenimȱhaȬ

tamdanȱkaynaklanmadıÂıȱ sürece,ȱorijinalȱmetneȱaittir.ȱAlıntıȬ
lardaȱ yerȱ alanȱ bazıȱ eskiȱ kelimeleriȱ sadeleótirmekȱ amacıylaȱ
köóeliȱparantezlerȱekledim.ȱȱ

ȱ
KurtuluƔ�SavaƔı’nın�7deolojik�KırılganlıŒı�

ȱ “…çocukluÂumȱ politikaȱ tartıómalarıȱ içindeȱ geçmiótir.ȱ DeȬ
demi,ȱ Abdülhamitȱ Konya’yaȱ sürmüó.ȱ Babamȱ daȱ Paris’eȱ
kaçmıó.ȱYıllarȱsonra,ȱHareketȱOrdusuȱileȱGstanbul’aȱgirenȱdeȬ
dem,ȱAbdülhamit’iȱ tahttanȱ indirenȱ heyetteȱ görevȱ alacaktır.ȱ
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BenȱdedemiȱAyanȱMeclisiȱüyesiȱolarakȱhatırlarım.ȱDahaȱsonȬ
ra,ȱ yaniȱ mütarekede,ȱ Nemrutȱ Mustafaȱ Harpȱ Divanı’ndaȱ
idamȱistemiȱileȱyargılanırkenȱhatırlarım.ȱÖnceȱbabam,ȱsonraȱ
dedemȱAnadolu’yaȱgeçmiólerdi.ȱKendimiȱbildimȱbileliȱpoliȬ
tikaȱ tartıómalarıȱ içindeȱyuvarlanmıóımdır.ȱAilemizinȱbirȱkaȬ
nadıȱ Gttihatçı,ȱötekiȱkanadıȱ Gtilafçıȱ idi.ȱBürokratȱailelerinȱheȬ
menȱhepsindeȱrastlananȱbirȱdurumduȱbu”ȱ(Aybar,ȱ2014:ȱ169Ȭ
70).ȱ

ȱ
OsmanlıȱDevleti,ȱ18.ȱyüzyılaȱgirerkenȱekonomik,ȱsiyasiȱveȱ

sosyalȱgerilimleriniȱanlamakȱyaȱdaȱbunlarȱüzerineȱyenidenȱdüȬ
óünmekȱ yerine,ȱ onlarıȱ elindenȱ geldiÂinceȱ geleceÂeȱ ötelemeyiȱ
tercihȱ ettiȱveȱ 19.ȱyüzyılınȱ ikinciȱyarısınaȱkadarȱbuȱpolitikalaȬ
rındaȱgöreceȱbaóarılıȱoldu.ȱBirçokȱülkedeȱolduÂuȱgibi,ȱmodernȬ
leómeninȱ herȱ türlüȱ sorunuȱ çözeceÂineȱ iliókinȱ sosyoȬpolitikȱ
perspektifinȱ sertȱ veȱ dönüótürücüȱ birȱ dalgaȱ olarakȱ Osmanlıȱ
bürokrasisiȱiçerisindeȱegemenȱhaleȱgelmesiȱveȱpolitikȱzorunluȬ
lukȱolarakȱkendiniȱdayatması,ȱyetkiȱsahibiȱdarȱzümrelerȱbaótaȱ
olmakȱüzere,ȱOsmanlıȱdevletȱ ricâlininȱ siyasalȱveȱ tarihselȱgerȬ
çeklikȱduyusunuȱepeyȱtahripȱettiȱveȱmodernleómeninȱsunduÂuȱ
fırsatlarınȱ yüzeyselȱ veȱ darȱ birȱ perspektifleȱ yorumlanmasınaȱ
nedenȱoldu.ȱAncakȱbuȱdurum,ȱOsmanlıȱaskerîȱveȱsivilȱbürokȬ
rasisiȱ içerisindekiȱ zihniyetȱ dönüóümüyleȱ sınırlıȱ deÂildi,ȱ buȱ
zihniyetȱdönüóümünüȱasılȱzorlayanȱ óeyȱekonomik,ȱsiyasalȱveȱ
sosyalȱ çeliókilerinȱ aóılamamasıydıȱ veȱ Osmanlıȱ Devletiȱ yüzȱ
yıldanȱuzunȱbirȱsüreȱbuȱçeliókileriȱgidermekȱiçinȱbirȱdiziȱbaóaȬ
rılıȬbaóarısızȱpolitikaȱgeliótirmiótiȱ (Timur,ȱ2010;ȱKeyder,ȱ2014;ȱ
Pamuk,ȱ2018).ȱ

OsmanlıȱDevleti’ninȱortadanȱkalkmasıȱveȱTürkiyeȱCumȬ
huriyetiȱDevleti’ninȱkurulmasıȱbirbirindenȱfarklıȱçıkarȱgruplaȬ
rınınȱ çatıómasıylaȱ óekillenenȱ Ȭveȱ bugünȱ deȱ tamamlanmamıóȬȱ
birȱsüreçȱolarakȱilerledi.ȱ1913Ȭ18ȱarasıȱGttihadȱveȱTerakkiȱCemiȬ
yetiȱ (GTC)ȱ egemenliÂindekiȱ Osmanlıȱ bürokrasisiȱ göreceȱ birȱ
özgürlükȱ ortamınınȱ oluómasınıȱ saÂlasaȱ da,ȱ siyasiȱ veȱ askeriȱ
alandakiȱbaóarısızlıklarıȱsiyasi,ȱsosyalȱveȱekonomikȱkriziȱderinȬ
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leótirmióti.ȱ1925ȱyılındakiȱ keyhȱSaitȱ isyanıȱnedeniyleȱ ilanȱediȬ
lenȱTakrirȬiȱ SükunȱKanunuȱ ileȱ siyasalȱ alanȱ tümüyleȱdaraltılȬ
mıó,ȱmuhalefetȱcebirleȱbastırılmıóȱveȱyeniȱrejimȱdevletinȱ‘yeni’ȱ
ideolojisiniȱ tahkimȱ etmekȱ içinȱbütünȱ sosyalȱalanlarıȱherȱyönȬ
denȱ tahakkümȱ altınaȱ almıótı.ȱBuȱ tahakkümünȱ baólıcaȱnedeniȱ
yeniȱ kurulanȱ devletin,ȱ kendiniȱ mümkünȱ tekȱ ‘ideal’ȱ düzenȱ
olarakȱ göstermekȱ istemesiydi.ȱ Sadeceȱ Mustafaȱ Kemalȱ Paóaȱ
deÂil,ȱdöneminȱüstȱdüzeyȱaskerîȱveȱsivilȱbürokratlarınınȱçoÂu,ȱ
geçmiótenȱ tevarüsȱ edenȱ çözülememióȱ sorunlarınȱ Ȭcebrenȱ deȱ
olsaȬȱtemizeȱçekilebileceÂiniȱvehmediyordu,ȱenȱazındanȱkabulȱ
görenȱkanaatȱbuydu.4ȱ

������������������������������������������������������������
4ȱȱ Cumhuriyet’inȱkurucuȱkadrolarınınȱOsmanlıȱDevleti’niȱmâzininȱkötüȱbirȱ

parçasıȱ saymakȱ içinȱ gösterdikleriȱ çabanınȱ baólıcaȱ nedeniȱCumhuriyet’inȱ
birȱ‘TürkȱDevrimi’ȱolarakȱkendiniȱvarȱedebilmesineȱduyulanȱihtiyaçtı.ȱBuȱ
ihtiyaçȱgerçekȱsorunlaraȱyönelikȱgerçekȱçözümlerȱüretebilmeȱ iradesindenȱ
yoksunȱolduÂuȱiçinȱcebirȱdıóında,ȱhamasetȱveȱideolojikȱtaarruzlaȱdaȱyeriniȱ
korumakȱgereÂiȱhissetti.ȱBirȱanlamdaȱyeniȱyaratılacakȱulusaȱmuhayyelȱbirȱ
kökȱ icatȱetmekȱsadeceȱpolitikȱbirȱ tercihȱdeÂil,ȱbirȱzorunluluktu.ȱÖzellikleȱ
yeniȱ devletleȱ birlikteȱ çözülmesiȱ sorunlarınȱ istenenȱ hızdaȱ çözülememesi,ȱ
hattaȱyeniȱsorunlarınȱortayaȱçıkmasıȱdevletinȱmeóruiyetȱkriziniȱyoÂunlaóȬ
tırdı.ȱBuȱnedenleȱ ‘liberal’ȱolarakȱyolaȱçıkanȱyeniȱdevletinȱçözemediÂiȱsoȬ
mutȱsorunlarȱnedeniyleȱhızlaȱkendiniȱyenidenȱkeófetmeȱ ihtiyacıȱ içerisineȱ
girdi:ȱ “Sınıflıȱ toplumlarda,ȱ egemenȱ sınıflarȱ veȱ onlarınȱ temsilcisiȱ duruȬ
mundakiȱ kadrolarȱ sorunlarıȱ somutȱ düzeydeȱ çözemeyince,ȱ ideolojikȱ düȬ
zeydeȱçözerler.ȱBaókaȱbirȱdeyióle,ȱgerçekteȱvarȱolmayanȱbirȱtoplumȱdüzeȬ
nini,ȱ idealȱplandaȱvarmıóȱgibiȱgösterirler.ȱBöyleȱdurumlardaȱmilliyetçilikȱ
çokȱsıkȱbaóvurulanȱbirȱ ideolojidir.ȱTürkiyeȇdeȱdeȱdurumȱböyleȱolmuótur.ȱ
MilliȱKuruluóȱSavaóıȱbiterken,ȱAtatürk,ȱbütünȱdevrimcilerȱgibi,ȱyeniȱkuruȬ
lacakȱdevletinȱtarihȱiçindekiȱyeriniȱdüóünüyordu.ȱBuȱdevlet,ȱOsmanlıȱDevȬ
letiȇninȱbirȱdevamıȱolamazdı.ȱGerçektenȱAtatürk,ȱ çeóitliȱkonuómalarındaȱ
OsmanlıȱDevletiȇneȱkaróıȱantipatisiniȱçokȱaçıkȱbirȱ óekildeȱdileȱgetirmiótir.ȱ
…ȱ 1920ȇlerinȱ ‘liberal’ȱ kalkınmaȱ yöntemiȱ baóarıyaȱulaómayıncaȱ veȱBatıyaȱ
baÂlıȱTürkȱekonomisiȱbüyükȱbirȱbuhranȱiçineȱgirince,ȱmilliyetçilikȱsorunuȱ
yenidenȱgündemeȱgeldi.ȱKültürelȱyöndenȱTürkȱdiliȱveȱtarihiȱileȱilgiliȱaraóȬ
tırmalaraȱyönelikȱbuȱmilliyetçilik,ȱbizzatȱAtatürkȇünȱdeȱyakındanȱ ilgilenȬ
diÂiȱbirȱkonuȱidi.ȱTürkȱDilȱveȱTarihȱKurumlarıȱçerçevesindeȱgeliótirilenȱbuȱ
akım,ȱTürkȱeÂitiminiȱdeȱbüyükȱölçüdeȱetkilemiótir”ȱ(Timur,ȱ2013:ȱ171).ȱ

ȱ
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BuȱdurumȱGkinciȱDünyaȱSavaóı’nınȱbitimineȱkadarȱdevamȱ
etti.ȱNazizmȱveȱ faóizmȱ askerîȱ alandaȱyenildiktenȱ sonraȱgalipȱ
devletlerȱyenidünyaȱdüzeniniȱbelirlemekȱiçinȱkendileriniȱ“kuȬ
tup”ȱ halineȱ getirdiler.ȱ Buradakiȱ kritikȱ olanȱ Stalin’inȱKarsȱ veȱ
Ardahan’ınȱ Sovyetȱ SosyalistȱCumhuriyetlerȱBirliÂi’neȱ (SSCB)ȱ
aitȱolduÂunuȱ iddiaȱ edipȱgeriȱ istemesidir.ȱ 1870ȱyılındaȱÇarlıkȱ
RusyaȇsınınȱegemenliÂiȱaltınaȱgirenȱKarsȱveȱArdahan,ȱKurtuȬ
luóȱ Savaóı’ndanȱ sonraȱ Mustafaȱ Kemalȱ veȱ Leninȱ arasındakiȱ
mutabakatȱ sonucundaȱ 1921ȱ yılındaȱ geriȱ alınmıótı.ȱ Aralıkȱ
1945’teȱ Stalin,ȱ 1921’deȱ zayıfȱ olduklarınıȱ veȱ Türkiye’ninȱ bunȬ
danȱ istifadeȱ ettiÂiniȱ veȱKars,ȱArdahan’ıȱ ‘eleȱ geçirdiÂini’ȱ öneȱ
sürüpȱburalarıȱgeriȱistediȱveȱBoÂazlar’daȱüsȱtalepȱetti.ȱGngiltere,ȱ
özellikleȱ BoÂazlarȱ konusundaȱ Türkiyeȱ hükümetindenȱ yanaȱ
tavırȱ aldı.ȱ Stalinȱ öldüÂündeȱ Sovyetȱ hükümetiȱ birȱ notaȱ ilanȱ
ederekȱ SSCB’ninȱ Türkiye’yeȱ yönelikȱ toprakȱ iddialarındanȱ
vazgeçtiÂiniȱbildirdi.ȱAncakȱStalin’inȱbuȱ tutumu,ȱTürkiye’ninȱ
AmerikaȱBirleóikȱDevletleri’ninȱ(ABD)ȱyörüngesineȱgirmesineȱ
nedenȱ olmuóȱ olmasınınȱ etkileri,ȱ Türkiye’dekiȱ demokrasininȱ
niteliÂiniȱbelirleyenȱbaólıcaȱunsurlardanȱbiriȱolduȱveȱTürkiye,ȱ
bütünȱgücüyleȱsosyalistȱkutuptanȱuzaklaómayaȱçalıótı.ȱ

Böyleceȱ buȱ kutuplardanȱ diÂeriȱ olanȱ Amerikaȱ Birleóikȱ
Devletleri’ndenȱesenȱdemokrasiȱrüzgarı,ȱTürkiye’yiȱkolaylıklaȱ
etkisiȱaltınaȱaldı.ȱAslındaȱCumhuriyet’inȱkurulmasındanȱitibaȬ
renȱbazıȱdemokrasiȱdeneylerininȱkuvvedenȱ fiileȱgeçtiÂiniȱbiliȬ
yoruz.ȱ Buȱ deneylerdenȱ biri,ȱ Nutuk’taȱ epeyȱ aÂırȱ suçlamalaraȱ
maruzȱ kalan,ȱKâzımȱKarabekirȱ baókanlıÂındaȱ (Kasımȱ 1924ȱ –ȱ
Haziranȱ1925ȱtarihleriȱarasında)ȱkurulanȱTerakkiperverȱCumhuȬ
riyetȱFırkasıȱ (TCF)ȱ (Zürcher,ȱ 2003),ȱdiÂeriȱ iseȱAliȱFethiȱOkyarȱ
baókanlıÂındaȱ (AÂustosȱ1930ȱ–ȱKasımȱ1930ȱ tarihleriȱarasında)ȱ
kurulanȱveȱtoplamdaȱ“99ȱgünȱsüren”ȱSerbestȱCumhuriyetȱFırkaȬ
sı’dırȱ (SCF)ȱ (Emrence,ȱ 2006). 5 ȱBuȱ girióimlerinȱ baóarısızlıklaȱ

������������������������������������������������������������
5ȱȱ Buȱ ikiȱ girióiminȱ ortakȱ özelliklerindenȱ biriȱ liberalȱ olmalarıydı.ȱ ÖrneÂinȱ

Zürcherȱ(2003)ȱTCF’ninȱBatılıȱanlamdaȱliberalȱbirȱprogramaȱsahipȱolduÂuȬ
nunȱaltınıȱçizer.ȱBenzerȱbiçimdeȱSCF’ninȱdeȱdevletçiliÂeȱkaróıȱ liberalizmiȱ
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sonuçlanmasıȱ veȱ tekȱ partiȱ yönetimininȱ çeyrekȱ asırȱ iktidarınıȱ
sürdürebilmesi,ȱ egemenȱ sınıflarla,ȱ özellikleȱ tarımȱ veȱ ticaretȱ
burjuvazisiȱ ileȱüstȱdüzeyȱbürokrasininȱeklemlenmesiniȱ saÂlaȬ
yanȱ tarihîȱ blokȱ sayesindeȱ gerçekleóti.ȱ Buradaȱ kurulanȱ tarihîȱ
blokȱsosyalȱalanların,ȱGramsci’ninȱ ifadesiyleȱ (2014:ȱ204)ȱyapıȬ
nınȱveȱüstyapınınȱkarmaóık,ȱ ilióiksizȱgörünenȱveȱ çeliókiliȱbüȬ
tünlüÂününȱmerkezileóenȱsiyasalȱegemenlikȱetrafındaȱbirleótiȬ
rilmesiydi.ȱBöylelikleȱüretimȱbiçimininȱveȱüretimȱ iliókilerininȱ
içerikleriȱileȱbununȱideolojisi,ȱmaddiȱgüçlerȱsayesindeȱbirleótiȬ
rilmióti.ȱBuȱblokȱ GkinciȱDünyaȱSavaóı’nınȱ sonlarınaȱkadarȱdeȬ
vamȱ ettiktenȱ sonraȱ çözülerekȱ siyasalȱ alanınȱ yenidenȱ düzenȬ
lenmesininȱönünüȱaçtı.ȱ

AncakȱbuȱsüreçȱkendiliÂindenȱveȱolaÂanȱbirȱbiçimdeȱgerȬ
çekleómedi.ȱOsmanlıȱdevletininȱveȱegemenȱzümrelerininȱ sosȬ
yopolitikȱ gerilimleriniȱ veȱ kimlikȱ kriziniȱ aómaklaȱ boÂuótuÂuȱ
dönemlerȱboyuncaȱ iskanȱpolitikalarındanȱkırımȱpolitikalarınaȱ
uzananȱ mühendislikȱ girióimlerininȱ herhangiȱ birȱ sonuçȱ verȬ
������������������������������������������������������������������������������������������������������������������

benimseyenȱbirȱpartiȱprogramıȱolduÂuȱiddiasıȱyaygındır.ȱBirȱbaókaȱtartıóȬ
manınȱkonusuȱolmaklaȱbirlikte,ȱburadakiȱliberallikȱarayıóınaȱbirȱanlamȱatȬ
fedilmesiȱveȱ sahiciȱbirȱdemokrasiȱarayıóınınȱsiyasalȱ temsiliȱolarakȱsunulȬ
masıȱyanıltıcıȱolduÂunuȱdüóünüyorum.ȱAsılȱvurgulamakȱistediÂim,ȱaralaȬ
rındaȱçokȱkısaȱzamanȱolmasınaȱraÂmenȱTCFȱ ileȱSCF’yiȱortayaȱçıkmasınaȱ
nedenȱ olanȱ koóullarȱ büyükȱ farklarȱ içeriyordu.ȱ TCF’ninȱM.ȱ Kemalȱ AtaȬ
türk’eȱmuhalefetȱedenȱM.ȱKazımȱKarabekirȱtarafındanȱyaȱdaȱSCF’ninȱAtaȬ
türk’ünȱdirektifleriyleȱFethiȱOkyarȱ tarafındanȱkurulmuóȱolmasıȱgibiȱniteȬ
likselȱfarklarınȱönemliȱolmasıȱbirȱyana,ȱasılȱbelirleyiciȱolanȱSCF’ninȱiçerdeȱ
birikenȱgerilimeȱbirȱyanıtȱarayıóıȱolarakȱ tasarlanmıóȱolmasıydı:ȱ“SCFȱ tecȬ
rübesiniȱtoplumsalȱkökenliȱsiyasiȱbirȱprojeȱolarakȱanlamakȱdaȱmümkündü.ȱ
Partininȱkuruluóu,ȱbulduÂuȱkitleselȱ tabanȱveȱkapanıóı,ȱBüyükȱBuhran’ınȱ
yarattıÂıȱ toplumsalȱ huzursuzlukȱ ileȱ ‘çevredeki’ȱ okumuóȱ sınıflarınȱ siyasiȱ
tatminsizliÂineȱ sıkıȱ sıkıyaȱ baÂlıydı.ȱ Dolayısıyla,ȱ 1930ȱ yılındaȱ Türkiyeȱ
Cumhuriyeti’ndeȱortayaȱçıkanȱsiyasalȱdeÂióim,ȱdevletȬmerkezliȱbirȱsosyalȱ
deneyȱolmaktanȱçokȱekonomikȱsınıflarlaȱtoplumsalȱstatüȱsahibiȱprofesyoȬ
nelȱgruplarınȱ yarattıÂıȱbirȱ toplumsalȱhareketȱolarakȱdaȱokunabilirdi.ȱBuȱ
anlamda,ȱ SCFȱ hareketiȱ devletçiȱ olmaktanȱ çokȱ toplumsalcı,ȱmerkezciȱ olȬ
maktanȱçokȱ‘çevresel’ȱ(peripheral),ȱseçkinciȱolmaktanȱçokȱkitleseldi”ȱ(EmȬ
rence,ȱ2006:ȱ17).ȱMeseleyiȱpolitikȱdeneyȱanaliziȱdüzeyindeȱeleȱalanȱkaróıȬ
laótırmaȱiçinȱbkz.ȱYetkin,ȱ1997.ȱ
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memesi,ȱOsmanlıȱ askerîȱ bürokrasininȱ zihniyetiniȱ biçimlendiȬ
renȱbaólıcaȱkrizlerdenȱbiridir.ȱBunuȱ ‘yaralıȱbilinç’ȱmetaforuylaȱ
eleȱ alabileceÂimizȱ gibiȱ ortakȱ paylarınȱ enȱ küçüÂüȱ olmasınaȱ
raÂmenȱ dayanıklıȱ olanaȱ yaslanarakȱ kurtulmayaȱ çabalamakȱ
olarakȱdaȱeleȱalabiliriz.ȱBuȱnedenle,ȱ Gmparatorlukȱçökerkenȱelȱ
yordamıylaȱdüzenlenenȱ‘Kurtuluó’ȱgirióimi,ȱherhangiȱbirȱideoȬ
lojikȱmotivasyonunȱçeperindeȱgeliómedi.ȱYaklaóıkȱ ikiȱyüzȱyılȬ
lıkȱ savrulmadanȱ sonraȱ eldeȱkalanȱ ‘ortaklık’ȱneyseȱonunlaȱorȬ
ganizeȱedildi.ȱEzan,ȱvatan,ȱmillet,ȱbayrakȱveȱbenzeriȱklióelerinȱ
saÂȬsolȱgözetmedenȱötekineȱkaróıȱortaklıkȱinóaȱedenȱgöstereneȱ
dönüómesinde,ȱbuȱtarihselȱsürecinȱtamamlanmamıóȱolmasınınȱ
payıȱbüyüktür.ȱBuȱnedenle,ȱ19ȱMayısȱ1919ȱtarihiniȱmilatȱalarakȱ
yazılanȱtarihiȱveȱoȱtarihtenȱsonraȱyaóananȱhadiseleriȱbelirleyenȱ
veȱmeórulaótıranȱbaólıcaȱ etkenlerdenȱbiriȱ (Sünni)ȱ Gslamiyet’inȱ
yenidenȱ üretilmesiydi.ȱ Bu,ȱ Savaó’ınȱ ideolojikȱ kırılganlıÂınıȱ
aómakȱiçinȱeldeȱkalanȱenȱküçükȱortakȱpaydayıȱióaretȱediyordu.ȱȱ

Timur’aȱgöreȱ(2013:ȱ32Ȭ33)ȱKurtuluóȱSavaóı’naȱnedenȱolaȬ
cakȱsürecinȱ GslamȱdiniȱüzerindenȱmeórulaótırılmasınınȱnedenȬ
lerininȱbaóındaȱOsmanlıȱtoplumȱyapısındaȱdevrimciȱbirȱburjuȬ
vaȱ sınıfınınȱ olmamasıȱ gelir.ȱ Buȱ nedenleȱ Kurtuluóȱ Savaóı’naȱ
renginiȱverenȱmilliyetçilikȱveȱsosyalizmȱideolojilerininȱherȱbiriȱ
Gslamȱ diniyleȱ kendileriniȱ ifadeȱ etmekteȱ herhangiȱ birȱ çeliókiȱ
yaóamıyorlardı.ȱPeyamiȱSafa’nınȱ (1981:ȱ78)ȱTürkȱGnkılâbınaȱBaȬ
kıólarȱkitabındaȱkonuylaȱilgiliȱóuȱifadelerȱyerȱalır:ȱ

ȱ
ȱ “Kurtuluóȱ Harbindeȱ dinȱ veȱ milliyetȱ fikirlerininȱ birbirindenȱ

ayrılmadıÂını,ȱ ‘merkezleriȱ birȱ veȱ içiçeȱ konmuóȱ ikiȱ daireȱ gibi’ȱ
birbirineȱ yapıótıÂınıȱ söyleyenlerimizȱ veȱ yazanlarımızȱ oldu.ȱ Oȱ
devirdeȱmillîȱheyecanaȱdinîȱheyecanınȱdaȱkarıótıÂınaȱóüpheȱediȬ
lemez.ȱ Fakatȱ bu,ȱ Gslâmcılıkȱ veȱ óeriatçılıkȱ akidesindenȱ doÂma,ȱ
klerikalȱbirȱzihniyetinȱmahsulüȱdeÂildi;ȱsadece,ȱfertleriȱbirbirineȱ
baÂlayanȱbütünȱalâkalarınȱkuvvetlendirilmesiȱóartȱolanȱbirȱmüȬ
cadeleȱdevresindeȱmillîȱduyguyuȱperçinleyenȱbirȱbaÂdı.ȱHattaȱoȱ
zamanınȱdinîȱduygularıȱbileȱnasyonalistti.”ȱȱ
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Benzerȱbirȱdurumȱsosyalizmȱiçinȱdeȱgeçerlidir.ȱ1917ȱseneȬ
sindeȱRusȱGmparatorluÂu’ndaȱyapılanȱBolóevikȱ‘Ekim’ȱDevrimiȱ
sayesindeȱ iktidarıȱ eleȱgeçirenȱ sosyalistlerinȱheyecanıȱkısaȱ süȬ
redeȱKurtuluóȱ Savaóıȱmücadelesiȱ verenȱ Türkiye’deȱ deȱ etkisiȱ
göstermióti.ȱMütarekeȱDönemi’ndeȱsosyalistȱörgütlerinȱkurulȬ
duÂuȱ veȱ yayınȱ yaptıklarıȱ daȱ bilinmektedir.ȱ Meteȱ Tunçay’aȱ
göreȱ (2009:ȱ 258Ȭ62)ȱ Kurtuluóȱ Savaóıȱ sırasındaȱ yeniȱ kurulanȱ
SSCB’denȱyardımȱalmanınȱ“Türklerȱ içinȱstratejikȱbirȱzorunluȬ
luk”ȱhalineȱgelmesiȱveȱSovyetlerinȱ“ilericiȱburjuvaȱdevrimleriȬ
neȱ yardımȱ etmenin,ȱuluslararasıȱ plândaȱ solunȱ baóarıyaȱulaóȬ
masınıȱ çabuklaótıracaÂı”nıȱ düóünerekȱ Türkiye’yeȱ yardımȱ etȬ
meleri,ȱ sosyalizmin,ȱ Milliȱ Mücadeleȱ dönemindekiȱ ideolojikȱ
mücadeleyeȱyaȱdaȱiliókilereȱdahilȱolmasınıȱkolaylaótırdı.ȱKaróıȬ
lıklıȱ temaslarȱ sonucundaȱ Sovyetler’denȱ askeriȱ veȱ ekonomikȱ
yardımȱalındı.ȱMilliȱMücadele’ninȱideolojikȱyönelimininȱsosyaȬ
lizmȱ olmadıÂı,ȱ ancak,ȱ yeniȱ devletinȱ kurulmasındanȱ sonrakiȱ
süreçȱbirȱyana,ȱbuȱdönemȱ içerisindeȱ sosyalizminȱdeȱbirȱ seçeȬ
nekȱ yaȱ daȱmeóruȱ birȱ ideolojiȱ olarakȱ varlıkȱ göstermióȱ olmasıȱ
önemlidir.ȱElbetteȱsosyalizminȱmeóruȱbirȱseçenekȱolarakȱkabulȱ
edilmesiȱveȱKurtuluóȱSavaóı’naȱdahilȱolanlarınȱbirȱkısmıȱ taraȬ
fındanȱ benimsenmesi,ȱ onunȱ kitleselȱ bakımdanȱ etkiliȱ olduÂuȱ
anlamınaȱ gelmez.ȱ Hattaȱ Timur,ȱ Kurtuluóȱ Savaóıȇnınȱ sanayiȱ
burjuvazisininȱ veȱ proletaryasınınȱ olmadıÂıȱ koóullarȱ altındaȱ
gerçekleótiÂini,ȱAnadolu’dakiȱ ióçilerinȱ veȱ köylülerinȱ egemenȱ
sınıflarınȱ öncülüÂündeȱ buȱ savaóaȱ katıldıklarınıȱ veȱ onlarıȱ örȬ
gütleyebilecekȱgüçteȱherhangiȱbirȱ sosyalistȱpartininȱdeȱolmaȬ
dıÂınıȱöneȱsürerekȱsosyalistlerinȱGslamȱdininiȱiçerecekȱbirȱproȬ
pagandayaȱyöneldikleriniȱifadeȱeder.ȱȱ

ȱ
ȱ “Buȱ durumȱ Türkȱ solcularınıȱ ortaȱ veȱ yoksulȱ köylülereȱ doÂruȱ

itmió,ȱköylüȱ temeliȱüzerindeȱbirȱsolȱhareketȱolanaklarıȱaraótırılȬ
mıótır.ȱBöyleȱbirȱgelióimȱ ideolojikȱdüzeydeȱkomünizmiȱ Gslamlaȱ
baÂdaótırmaȱçabalanȱ óeklindeȱyansımıótır.ȱBuȱçabaȱözellikleȱbuȱ
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hareketlerinȱenȱetkilisiȱolanȱYeóilȱOrduȱhareketindeȱgörülüyor.6ȱ
Kızılȱ Ordudanȱmülhemȱ buȱ hareket,ȱ ismindenȱ deȱ anlaóılacaÂıȱ
üzere,ȱGslamlaȱkomünistȱideolojiȱarasındaȱbocalamaktadır.ȱGdeoȬ
lojikȱorganıȱ‘GslamȱBolóevikȱGazetesi’dir”ȱ(Timur,ȱ2003:ȱ36).ȱ

ȱ
OrtadaȱdevrimciȱbirȱburjuvaȱsınıfıȱolmadıÂıȱiçinȱbaÂımsızȬ

lıkȱtalepȱetmekȱveȱbuȱmücadeleninȱsiyasal,ȱekonomikȱveȱsosyalȱ
alanlardaȱörgütlenmesiniȱsaÂlamakȱorduȱbürokrasisi,ȱaydınlarȱ
veȱ eóraftanȱ oluóanȱ zümrelerȱ tarafındanȱ sahiplenildi.ȱ Farklıȱ
zümreleriȱveȱ farklıȱ ideolojikȱyatkınlıklarıȱ ȬGslamȱdinini,ȱmilliȬ
yetçiliÂiȱ veȱ göreceȱ sosyalizmiȬȱ mezcedenȱ retoriklerleȱ geçenȱ
kısaȱsüreninȱardındanȱCumhuriyetȱilanȱedildi.ȱBöylelikleȱdevȬ
rimciȱ burjuvaȱ sınıfıȱ olmaksızınȱ gerçekleóenȱ küçükȱ burjuvaȱ
devrimiyleȱulusȬdevletȱkurulmuóȱoldu.ȱȱ

Türkȱ Devrimi’ninȱ ideolojikȱ kırılganlıÂınınȱ Cumhuriyetȱ
ideolojisiȱ ileȱ telafiȱ edilmesiȱ veȱ bununȱ zihinselȱ çerçevesininȱ
Kemalizm’inȱherȱdönemdeȱçeóitlenenȱversiyonlarındanȱbiriyleȱ

������������������������������������������������������������
6ȱȱ Tunçay’ınȱ verdiÂiȱ bilgilereȱ göreȱ Yeóilȱ Orduȱ 1920ȱ yılınınȱ Mayısȱ ayındaȱ

“…Gstanbul’unȱ tutucuȱ çevreleriȱMillîȱMücadeleȱHareketiniȱ Bolóeviklikleȱ
suçlayarak”ȱMücadele’yeȱkatılanlarıȱ“kafir”ȱilanȱedince,ȱbuȱithamdaȱbuluȬ
nanȱ seçkinlerinȱ halkȱ üzerindekiȱ etkisiniȱ kırmakȱ veȱ “…BolóevikliÂinȱ
GslâmlıÂınȱuygulanmasındanȱbaókaȱbirȱóeyȱolmadıÂınıȱsöyleyerek,ȱSovyetȬ
lerleȱyapılmasıȱzorunluȱióbirliÂineȱelverióliȱbirȱortamȱhazırlanmasıȱamacıyȬ
la”ȱkurulmuótu.ȱYeóilȱOrduȱNizamnamesi’neȱbakıldıÂındaȱderneÂinȱ“GslamîȬ
Komünistȱ renginiȱaçıkçaȱortaya”ȱkoyduÂuȱgörülmektedir.ȱM.ȱKemalȱPaȬ
óa’nınȱ bilgisiȱdahilindeȱ kurulanȱ dernek,ȱÇerkezȱ Ethem’inȱ derneÂeȱ katılȬ
masıylaȱönemliȱbirȱsilahlıȱkuvvetȱeldeȱederȱveȱM.ȱKemalȱPaóaȱbuȱörgütüȱ
daÂıtmayaȱ çalıósaȱ daȱ baóarılıȱ olamaz.ȱ Ethemȱ komünizmȱ düóüncesiniȱ
yaymakȱiçinȱ“1920ȱAÂustos’ununȱsonlarında,ȱEskióehir’deȱArifȱOruçȱvasıȬ
tasıylaȱ SeyyareȱYeniȱDünyaȱ adlıȱ günlükȱ birȱ ‘Gslâmȱ BolóevikȱGazetesi’ȱ çıȬ
karmaya”ȱbaólar.ȱGazeteninȱbaóındaȱ“DünyanınȱFukaraȬiȱKâsibesiȱ[yoksulȱ
çalıóanları]ȱBirleóiniz”ȱifadesininȱyerȱaldıÂınıȱbildirenȱTunçay,ȱYeóilȱOrduȱ
girióimininȱ 1920ȱ sonbaharındaȱ feshedildiÂiniȱ veȱ “Ankara’dakiȱ komünistȱ
partilerininȱhemȱresmîsineȱhemȱdeȱgizlisineȱbaÂlanmak”ȱistendiÂini,ȱancakȱ
YeóilȱOrdu’nunȱkurulduÂuȱdönemdekiȱkadronunȱ tümüyleȱdeÂiótiÂiniȱveȱ
Çerkezȱ Ethemȱ çevresininȱ derneÂeȱ hakimȱ olduÂunuȱ ifadeȱ eder.ȱ Türkiyeȱ
KomünistȱFırkasıȱ (TKF)ȱ18ȱEkim’deȱresmiȱolarakȱkuruluncaȱYeóilȱOrduȱdaȱ
partiyeȱkatılırȱ(Tunçay,ȱ2009:ȱ284Ȭ301).ȱ
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üretilmesi,ȱ Kemalizm’inȱ dıóındakiȱ gruplardanȱ ikisiniȱ KemaȬ
lizm’eȱ göreȱ konumlanmayaȱ zorladı.ȱ Gslamcılarȱ Kemalizm’eȱ
karóı,ȱ sosyalistleriȱ iseȱKemalizm’eȱkomóuȱolarakȱkonumlanaȬ
rakȱ siyasalȱ alandakiȱmücadeleyeȱ dahilȱ oldu.ȱ Dolayısıylaȱ buȱ
süreç,ȱTürkiye’dekiȱsosyalistȱsiyasetlerinȱ toplumȬdevletȱ iliókiȬ
siniȱnormatifȱveȱanalitikȱolarakȱaçıklamaȱçabalarınıȱdaȱbelirleȬ
miótir.ȱȱ

1908ȱyılındaȱdoÂanȱAybar,ȱbuȱkuóaÂınȱöndeȱgelenȱsiyasetȱ
veȱfikirȱinsanlarındanȱbiridir.ȱAybar’ınȱveȱoȱdönemindekiȱsosȬ
yalistlerinȱiçindeȱyetiótikleriȱTürkiye’ninȱdüóünselȱsınırlılıkları,ȱ
sosyoȬkültürelȱ veȱ siyasalȱ yatkınlıkları,ȱ korumayaȱ çalıótıklarıȱ
siyasiȱ içȱdengelerȱveȱ çokȱyönlüȱkırılganlıklar,ȱKurtuluóȱSavaȬ
óı’nınȱgerçekleótiÂiȱkoóullarȱveȱmüphemȱgelióimiȱileȱbuȱsürecinȱ
onȱyıllarȱboyuncaȱdevamȱedenȱartçılarıȱveȱbenzeriȱdinamikler,ȱ
buȱ kuóaÂınȱ politikȱ yönelimlerindeȱ etkilidir.ȱ Yurtȱ veȱ DünȬ
ya’dakiȱ deÂióimlere,ȱ geliómelereȱ baÂlıȱ olarakȱ zamanlaȱ farklıȱ
görünümlerȱveȱiçeriklerȱalmıóȱolsaȱdaȱbilgiȱveȱdüóünceȱileȱkurȬ
duklarıȱiliókideȱdeȱbuȱdinamiklerinȱetkisiȱhissedilmektedir.ȱBuȱ
nedenleȱ Osmanlıȱ Devleti’ninȱ ortadanȱ kalkmasıȱ veȱ Türkiyeȱ
CumhuriyetiȱDevleti’ninȱ kurulmasıȱ gibiȱ radikalȱdeÂióimlerinȱ
nedenȱolduÂuȱkrizlerinȱpekȱçoÂu,ȱbuȱkuóakȱtarafındanȱyenidenȱ
politikleótirilmekȱzorundaydı,ȱöyleȱdeȱoldu.ȱTanzimat’tanȱberiȱ
süregelenȱveȱbirȱ türlüȱBitmeyenȱTanzimatȱsüreci,ȱantiemperyaȬ
lizmȱ analizleriȱ eóliÂindeȱBitmeyenȱKurtuluóȱ süreciyleȱ yeniȱ birȱ
formȱkazanıyordu.ȱ

ȱ
“KaŒıt�Üzerinde�Demokrasi”�

Aybar’ınȱTürkiye’dekiȱsosyalistȱsiyaseteȱolduÂuȱkadarȱteoriyeȱ
deȱkatkıȱyaptıÂıȱsıklıklaȱ ifadeȱedilmiótir.ȱAybar’ınȱMumcuȱ ileȱ
söyleóisindeȱdiyalektikȱkonusunaȱepeyȱyerȱverir.ȱBüyükȱolasıȬ
lıklaȱbuȱkonudakiȱ erkenȱdüóünceleriȱ1940’lıȱyıllardaȱ óekillenȬ
mióti.ȱAyrıcaȱMarxȱveȱEngels’inȱ“kalemindenȱ çıkanȱherȱ satırıȱ
‘dinȱbuyruklarıȱgibi’ȱtartıómasızȱkabul”ȱedilmemesiȱgerektiÂiniȱ
bütünȱ siyasiȱ mücadelesiȱ boyuncaȱ savunaȱ geldi.ȱ Aybar’ınȱ
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Marksistȱ teoriyiȱ geliótirme,ȱ dahaȱ doÂruȱ birȱ ifadeyleȱ mevcutȱ
koóullaraȱuyarlamaȱyönündekiȱmüdahalelerindeȱ insanȱhakları,ȱ
emekçilerinȱ iktidarıȱ veȱdemokrasiȱ kavramlarıȱmerkeziȱ birȱ yerȱ
tutar.ȱBuȱkavramlarınȱherȱbirininȱTGPȱiçindekiȱfraksiyonlarȱtaraȬ
fındanȱAybar’aȱkaróıȱbirȱsuçlamayaȱdönüótürülmesineȱ raÂmenȱ
duruóundanȱvazgeçmemesiȱveȱpartiȱprogramınıȱbirȱkalkanȱolaȬ
rakȱ kullanmasıȱ ióeȱ yaramasaȱ bileȱ onunȱ Türkiye’dekiȱ sosyalistȱ
mücadeleyeȱdahilȱettiÂiȱkonularȱbakımındanȱönemlidir.ȱ

Aybar’laȱilgiliȱ ikinciȱmeseleȱdünyadaȱveȱTürkiye’deȱyükȬ
selenȱ sosyalistȱotoriterlikȱyanlılarınaȱkaróıȱözgürlükçüȱ sosyaȬ
lizmȱdüóüncesiniȱveȱbaÂlantısız/baÂımsızȱsosyalistȱsiyasetiȱdileȱ
getirmióȱ olmasıdır.ȱ Sovyetlerinȱ sosyalistȱ örgütlerȱ üzerindekiȱ
etkisiniȱ sosyalistȱ siyasetȱ açısındanȱ eleótiriȱkonusuȱyapanȱAyȬ
bar’ınȱAvrokomünizmȱ (Eurocommunism)ȱ tartıómalarınıȱ takipȱ
ettiÂiniȱveȱTürkiyeȱüzerindenȱbunaȱdahilȱolduÂunuȱsöyleyebiȬ
liriz.7ȱ“Gülerȱ yüzlüȱ sosyalizm”ȱ anlayıóı,ȱ Leninistȱ örgütlenmeȱ
eleótirileri,ȱ Sovyetler’inȱ yayılmacıȱ veȱ üstenciȱ politikalarınaȱ
karóıȱ“hürriyet”,ȱ“insan”,ȱ“demokrasi”ȱkavramlarınıȱTGPȱsiyaȬ
setininȱ merkeziȱ kavramlarınaȱ dönüótürmeȱ çabasıȱ sonuçsuzȱ
kalsaȱdaȱ1960ȱ–ȱ1971ȱyıllarıȱarasında,ȱsosyalistȱsiyasetȱiçerisinȬ
deȱetkiliȱolmayıȱbaóarmıótı.ȱ

Aybar’ınȱTGPȱöncesindekiȱgörüóleriniȱoȱdönemdekiȱgazeteȱ
yazılarınaȱyaȱdaȱverdiÂiȱbasınȱmücadelesineȱbakarakȱanlayabiȬ
liriz.ȱ GkinciȱDünyaȱ Savaóı’nınȱ veȱ devletȱ ileȱ basınȱ arasındakiȱ
iliókininȱ zatenȱ gerilimliȱ olduÂuȱ ‘müstebit’ȱ tekȱ partiȱ devletiȱ
������������������������������������������������������������
7ȱȱ Nailȱ Satlıganȱ Aybar’ınȱ sosyalizmȱ anlayıóınınȱ Avrupaȱ komünizmindenȱ

“canȱalıcıȱfarklar”ȱileȱayrıldıÂınıȱsöyler.ȱAvrupaȱkomünizmiȱtekelciȱburjuȬ
vaziȱdıóındakiȱburjuvaȱkesimleriyleȱittifakȱyaparakȱileriȱdemokrasiyeȱgeçȬ
meyiȱ savunurkenȱAybar,ȱ Türkiye’deȱmilliȱ burjuvaziȱ veȱ ilericiȱ bürokrasiȱ
olmadıÂınıȱsöyler.ȱAvrupaȱkomünizmiȱkapitalizminȱaóılmasındaȱdeÂilȱyöȬ
netilmesindeȱsolunȱetkiliȱolmasınıȱhedeflerkenȱAybar,ȱkapitalizminȱyıkılȬ
masıȱyerineȱ sosyalizminȱ tekȱ çözümȱolduÂundaȱ ısrarȱetti.ȱAvrupaȱkomüȬ
nizmiȱ piyasaȱ ekonomisiniȱ modernleótirmeyiȱ hedeflerkenȱ Aybar,ȱ planlıȱ
ekonomidenȱ tavizȱvermez.ȱAvrupaȱkomünizmiȱ“Avrupaȱ içiȱveȱötesiȱemȬ
peryalistȱbütünleómeȱkurumlarınaȱ[örneÂinȱNATO]ȱkaróıȱdeÂildir.”ȱAybarȱ
iseȱbunlarınȱtamamenȱkaróısındadırȱ(2003:ȱ31Ȭ33).ȱ
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olanȱTürkiye’ninȱSavaó’aȱgirmemekȱ içinȱverdiÂiȱ çaba,ȱbuȱdöȬ
nemiȱveȱsonrasındakiȱ iliókileriȱbelirler.ȱTürkiye’dekiȱ tekȱpartiȱ
yönetimiȱaçısındanȱ GkinciȱDünyaȱSavaóı’naȱgiderkenȱveȱSavaóȱ
sırasındaȱ yürütülenȱ diplomasininȱ epeyȱ zorȱ geçtiÂiȱ tahminȱ
edilebilir.ȱSavaóȱtehdidiȱveȱsavaóınȱnedenȱolduÂuȱsorunlarȱtekȱ
partiȱyönetimeȱyönelikȱyereldekiȱmuhalefetȱgruplarınınȱetkisiȬ
niȱarttırmıóȱveȱdiÂerȱtaraftanȱParti’ninȱuyguladıÂıȱbazıȱekonoȬ
mikȱpolitikalar,ȱhoónutsuzluklarıȱgörünürȱhaleȱgetirmióti.ȱȱ

Yereldeki,ȱ dahaȱ periferidekiȱ muhalefetiȱ örgütlüȱ olarakȱ
temsilȱedebilecekȱherhangiȱbirȱsiyasiȱörgütlenmeȱolmadıÂıȱiçinȱ
basınȱ üzerindenȱ yürütülenȱ birȱ siyasiȱmücadeleȱ vardı.ȱ TarafȬ
lardanȱ biriȱ tekȱ partiȱ rejimiȱ destekleyenȱ basınȱ gruplarındanȱ
oluóurkenȱ diÂerȱ tarafȱ liberallerȱ veȱ sosyalistlerȱ (veȱ solȬ
demokrat)ȱolarakȱ ikiyeȱ ayrılmıóȱgörünüyordu.ȱBuȱkesimlerinȱ
hepsiȱdemokrasininȱkerametliȱbirȱóeyȱolduÂuȱkonusundaȱhemȬ
fikirȱolmalarınaȱ raÂmenȱneyinȱdemokrasiȱolduÂuȱkonusundaȱ
fikirȱ birliÂineȱ varamıyordu.ȱ Döneminȱ tartıómalarınıȱ hararetȬ
lendirenȱNazizm’inȱveȱGtalyanȱfaóizmininȱAvrupa’dakiȱyükseȬ
lióiydi.ȱBazıȱkesimlerȱbuȱyükseliótenȱetkilenipȱNazizm’eȱöyküȬ
nüyordu.ȱ Savaóınȱ baólamasıylaȱ dengelerȱ karmakarıóıkȱ haleȱ
geldi.ȱ Türkiye’yiȱNaziȱ Almanya’sınaȱmüttefikȱ olarakȱ savaóaȱ
sokmakȱ isteyenlerȱveȱbunaȱkaróıȱolanlarȱarasındakiȱmücadeleȱ
baótaȱbasınȱolmakȱüzere,ȱherȱalandaȱkendiniȱgösterdi.ȱ

Tekȱ partiȱ devletindeȱ basınȱ üzerindekiȱ baskıȱ veȱ tazyikȱ
tahminȱedilebilir.ȱSavaólaȱbirlikteȱzatenȱsıkıȱdenetimȱveȱbaskıȱ
altındakiȱbasınınȱdurumu,ȱdıóarıdakiȱveȱ içerdekiȱ siyasiȱgelióȬ
melerleȱ ilgiliȱbilgiȱverme,ȱhaberȱveȱyorumȱyapmaȱolanaklarıȬ
nınȱ tümüyleȱortadanȱkalkmasıȱanlamınaȱgeliyordu.ȱBuȱduruȬ
muȱenȱiyiȱözetleyenȱanekdotlardanȱbiriȱVatanȱgazetesininȱsahiȬ
biȱAhmetȱEminȱYalmanȱileȱdöneminȱBaóbakanıȱkükrüȱSaraçoÂȬ
luȱarasındakiȱóuȱdiyalogdur:ȱ

ȱ
ȱ “[A.ȱE.ȱYalman]ȱTenkittenȱ hoólanmıyorsanızȱ nedenȱ [yasalȱdüȬ

zenlemeyle]ȱ sansürȱ koymuyorsunuz?ȱ ‘Tenkitteȱ hürsünüz’ȱ diȬ
yorsunuz,ȱBizȱdeȱgörevȱveȱsorumluluÂumuzunȱgereÂiȱolarak,ȱbuȱ
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özgürlüÂüȱmemleketinȱyararınaȱkullanmakȱzorundaȱkalıyoruz.ȱ
Derhâlȱ baóımızȱ belâlaraȱ uÂruyor.ȱ Hâlbukiȱ sizȱ apaçıkȱ sansürȱ
usûlünüȱyürütseniz,ȱbizimȱhiçbirȱsorumluluÂumuzȱkalmaz.ȱSoȬ
rumlulukȱsizeȱgeçer.ȱSizdeȱrahatȱedersiniz,ȱbizȱde...ȱ

ȱ [k.ȱ SaraçoÂlu]ȱ Benȱ sansürȱ koymam...ȱ Anayasanınȱ dıóınaȱ çıkȬ
mam...ȱ Fakatȱ senȱ haddiniȱ bileceksin...ȱ Bunuȱ aómayacaksın...ȱ
Aóarsan,ȱ cezanıȱ göreceksin!”ȱ (Yalman’danȱ akt.ȱ Koçak,ȱ 2017:ȱ
138).ȱ

ȱ
Buȱdönemdeȱyayınlananȱgazetelerȱ“hükümetinȱsaptadıÂıȱ

siyasalȱçizgininȱ içinde”ȱkalarakȱvarlıklarınıȱsürdürebiliyorlarȬ
dı.ȱAncakȱdevletin/hükümetinȱSavaó’aȱdahilȱolmamasıȱveȱdıóȱ
politikaylaȱilgiliȱfarklıȱdengeleriȱgözetmesiȱsayesindeȱdıóȱpoliȬ
tikaylaȱ ilgiliȱ farklıȱsiyasiȱgörüólerinȱveȱyorumlarınȱyayınlanaȬ
bilmesiȱmümkünȱ oldu.ȱAncakȱ bununȱ sınırlıȱ birȱ imkânȱ olduȬ
Âunuȱ veȱ devletinȱ basınȱ üzerindekiȱ baskısınınȱ Gkinciȱ Dünyaȱ
SavaóıȱsırasındaȱyoÂunlaótıÂınıȱvurgulayalımȱ(Atay,ȱ2021:ȱ252Ȭ
292).ȱKaldıȱkiȱneredeyseȱherȱsatırındaȱcezaîȱbirȱyaptırımȱiçerenȱ
Matbuatȱ Kanunu’nunȱ yanıȱ sıraȱ hükümetinȱ basınȱ üzerindekiȱ
sıkıȱ denetiminiȱ “kolaylaótıranȱ önemliȱ birȱ baókaȱ siyâsîȱ faktörȱ
dahaȱ vardı.ȱ Büyükȱ gazeteȱ sahiplerinin,ȱ aynıȱ zamanda,ȱ CHPȱ
mebusuȱolmaları,ȱbuȱkonudaȱönemliȱbirȱ iólevȱgörüyordu.ȱÖrȬ
neÂin,ȱCumhuriyetȱgazetesindeȱYunusȱNâdi,ȱVakitȱgazetesindeȱ
ÂsımȱUsȱveȱTaninȱgazetesindeȱdeȱHüseyinȱCahitȱYalçın,ȱhemȱ
gazeteninȱ sahibi,ȱ hemȱdeȱCHPȱmebusuȱ idiler”ȱ (Koçak,ȱ 2017:ȱ
134Ȭ39).ȱ

SertellerinȱsolȬdemokratȱTanȱgazetesininȱyayınȱpolitikası,ȱ
faóistȱ devletlerinȱ yayılmacıȱ politikalarına,ȱ ırkçılıkȱ veȱ faóizmȱ
ideolojilerineȱkaróıȱkamuoyuȱoluóturmakȱamacınıȱtaóıyorduȱveȱ
Türkiye’ninȱ dıóȱ politikadaȱ SSCBȱ yanlısıȱ birȱ tutumȱ almasınıȱ
savunuyordu.ȱTanȱgazetesininȱetrafındaȱtoplananȱsolȱçevrelerȱȬ
özellikleȱ1943’ünȱyazȱaylarıylaȱbirlikteȱsiyasiȱanalizleriniȱTürȬ
kiye’dekiȱ geliómeleriȱ deȱ kapsayacakȱ óekildeȱ genióletiyorȱ veȱ
Türkiyeȱ içinȱ demokrasiȱ talepȱ edenȱ yazılarȱ yayınlanıyorduȱ
(Sertel,ȱ 2008;ȱTopuz,ȱ 1973).ȱTanȱgazetesindekiȱ solȱgörüólüȱbuȱ
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yazılarȱ“sonȱdereceȱdengeli”ȱbirȱüsluplaȱkalemeȱalınmıóȱolmaȬ
larınaȱ raÂmenȱ yazılardakiȱ “tenkit”ȱ epeyȱ sezilmióȱ olmalıȱ ki,ȱ
örneÂinȱAhmetȱEminȱYalmanȱ “fısıltıȱ gazetesininȱ yaygınlaótıȬ
Âınaȱ veȱ halkȱ arasındaȱ fısıltıȱ halindeȱ yapılanȱ dedikodularınȱ
arttıÂınaȱióaretȱederek,ȱ…ȱ‘tenkitȱsalgınıȱileȱuÂraómakȱlazımdır’ȱ
diyordu”ȱ(Koçak,ȱ2017:ȱ340Ȭ41).ȱȱ

GstanbulȱileȱeózamanlıȱolarakȱAnkara’dakiȱsolȱçevrelerȱiseȱ
Dil,ȱ Tarihȱ veȱCoÂrafyaȱ Fakültesi’ndekiȱ Behiceȱ Boran,ȱ Pertevȱ
NailiȱBoratav,ȱMedihaȱBerkes,ȱNiyaziȱBerkes,ȱMuzafferȱ kerifȱ
BaóoÂluȱveȱAdnanȱCemgilȱgibiȱçoÂuȱöÂretimȱüyesiȱveȱhepsiȱsolȱ
eÂilimliȱ olanȱ kióilerȱ tarafındanȱ yayımlananȱ Yurtȱ veȱ Dünyaȱ
(Ocakȱ 1941)ȱ veȱ Adımlarȱ (Mayısȱ 1943)ȱ dergileriȱ etrafındaȱ birȱ
arayaȱ geliyordu.ȱ Bu,ȱ Türkiye’dekiȱ aÂırȱ istibdatȱ ortamınaȱ veȱ
devletinȱ teyakkuzȱhalindeȱolmasınaȱraÂmenȱüniversitelerȱ içeȬ
risindekiȱ birȱ kesiminȱ dünyadakiȱ veȱ Türkiye’dekiȱ geliómeleriȱ
deÂerlendirmek,ȱ bunlarlaȱ ilgiliȱ kamusalȱ birȱ sözȱ üretebilmekȱ
içinȱetkiliȱbirȱgirióimdi.ȱOȱesnadaȱGstanbulȱÜniversitesi’ndeȱbirȱ
akademisyenȱ olanȱ Aybarȱ daȱ basındakiȱ veȱ üniversitelerdekiȱ
tartıómalarıȱ veȱ geliómeleriȱ takipȱ ediyordu.ȱ Kısaȱ süreȱ sonraȱ
Aybarȱdaȱgazetelerdeȱyazmayaȱbaóladı.ȱ

BuȱsıradaȱliberalȱVatanȱgazetesiȱileȱsolȱyaȱdaȱsosyalistȱTanȱ
gazetesininȱhükümeteȱmuhalefetȱedenȱyayınlarȱyapmasıȱveȱbuȱ
yayınlarınȱkamuoyuȱüzerindekiȱetkisi,ȱbasınȱ faaliyetininȱdevȬ
letȱ açısındanȱ tehlikeliȱ haleȱ geldiÂiȱ kanaatiniȱ uyandırdı.ȱRejiȬ
minȱVatanȱveȱTan’ınȱyayınlarınaȱkaróıȱ tavrınıȱEylülȱ1945ȱ tariȬ
hindeȱ“BaóbakanȱSaraçoÂlu,ȱ‘siyasiȱgörüóleriȱfarklıȱsandıÂımızȱ
buȱ ikiȱ gazeteȱmuhalefetteȱ birleóti,’ȱ…ȱ beyanatıȱ ile”ȱ netleóti.ȱ
“Tanȱ ‘komünistȱ eÂilimleri’,ȱVatanȱ iseȱ ‘yabancıȱ sermayeninȱ çıȬ
karlarınıȱsavunmak’ȱnedeniyleȱithamȱedilmekleȱkalmaz,ȱRasihȱ
Kaplanȱ herȱ ikisininȱ deȱ ‘Yahudi’ȱ olduÂunuȱ iddiaȱ eder”ȱ (KarȬ
pat’tanȱakt.ȱGökmen,ȱ1998:ȱ162).ȱYahudiȱolmayıȱbirȱcürümȱgibiȱ
dileȱgetirmióȱolmalarıȱtesadüfȱdeÂildi.ȱ

AybarȱTasvir,ȱVatan,ȱGerçek,ȱGün,ȱDoÂruyolȱ isimliȱgazeteȬ
lerdeȱyazdı;ȱHürȱveȱZincirliȱHürriyetȱgazeteleriniȱçıkardı.ȱBuraȬ
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lardaȱ yazdıÂıȱ yazılar,ȱAybar’ınȱ TGPȱ öncesiȱ siyasiȱ görüóleriniȱ
anlamakȱ içinȱönemlidirȱ (Aybar,ȱ1968).ȱ1950ȱseçimlerineȱkadarȱ
devamȱ edenȱ buȱ dönemdekiȱ yazılarındaȱ demokrasiȱ veȱ insanȱ
haklarıȱmeseleleriniȱsiyasiȱveȱgüncelȱgeliómelereȱparalelȱolarakȱ
deÂerlendirirkenȱaynıȱzamandaȱmülkiyet,ȱhürriyet,ȱkióiȱhaklaȬ
rı,ȱ óahsiyet,ȱzihniyetȱkonularınıȱdaȱ içerenȱetikȱveȱsosyopolitikȱ
eleótirilerȱgeliótirir.ȱȱ

Aybar’ınȱyaóamȱöyküsününȱveȱeylemlerininȱmerkezindeȱ
politikȱ mücadelesiȱ veȱ analizleriȱ yerȱ alır.ȱ AncakȱMumcuȱ ileȱ
(2019)ȱsöyleóisindeȱgüçlüȱbirȱbiçimdeȱfarkȱedilebileceÂiȱüzere,ȱ
Aybar’ınȱ felsefeyeȱolanȱ ilgisiȱ erkenȱyaólarındaȱveȱ entelektüelȱ
gelióimininȱbirȱgereÂiȱolarakȱóekillenmiótiȱveȱsiyasete,ȱözellikleȱ
demokrasiyeȱ olanȱ ilgisininȱ politikȱ olduÂuȱ kadarȱ felsefiȱ birȱ
yönüȱdeȱvardı.ȱTGPȱöncesiȱyazılarındaȱyerȱalanȱgörüóleriniȱdileȱ
getirirkenȱ deȱ felsefeyeȱ veȱ düóünceyeȱ olanȱ ilgisininȱ izleriniȱ
sürmekȱmümkün.ȱBuȱilgininȱ‘felsefeȱokuru’ȱolmanınȱsınırlarınıȱ
zorladıÂıȱ veȱ demokrasiȱ kavrayıóındaȱ bazenȱ idealizmeȱ varanȱ
niteliklerinȱdeȱbulunduÂuȱsöylenebilir.ȱÖrneÂinȱ GkinciȱDünyaȱ
savaóıȱhenüzȱbitmióȱveȱtozuȱdumanıȱhalenȱtazeykenȱveȱTürkiȬ
ye,ȱyenidenȱkurulmaktaȱolanȱdünyanınȱneyeȱbenzeyeceÂiniȱveȱ
oradakiȱ yeriniȱ anlamayaȱ veȱ aramayaȱdevamȱ ederkenȱAybar,ȱ
bazenȱKant’aȱmüracaatȱederek,ȱbazenȱmutlakȱgerçeklikȱiddiasıȱ
ileȱsiyasetȱyapmanınȱkaçınılmazȱolarakȱtotaliterliÂiȱgetireceÂiȬ
ni,ȱóüpheciliÂinȱdemokrasininȱözüȱolduÂunuȱanlatmayaȱçalıóaȬ
rakȱbirȱdünyaȱdemokrasisiȱ idealininȱolanaklarınıȱ tartıóır.ȱDeȬ
mokrasiȱbirȱözgürlükȱrejimidir,ȱeóitlikȱrejimidir,ȱadaletȱveȱserȬ
bestȱeleótiriȱrejimidir,ȱbireyinȱhürriyetiȱiçinȱidealȱolanȱdüzeninȱ
rejimidir.ȱDemokrasiyiȱbirȱsiyasalȱrejimȱolarakȱdeÂil,ȱbirȱhaysiȬ
yet,ȱseciye,ȱirfanȱveȱinsanȱolmakȱbakımındanȱdaȱsavunur.ȱDevȬ
let,ȱ eÂitimȱ yoluylaȱ “hürȱ düóünme”ȱ becerisiniȱ yokȱ etmekte,ȱ
radyoȱ gibiȱ araçlarlaȱ kitlelerinȱ zihinleriniȱ egemenȱ ideolojininȱ
hizmetiȱiçinȱbiçimlendirmektedirȱ(Aybarȱ1968a;ȱ1968c;ȱ1968d).ȱȱ

Vatanȱgazetesindeȱ24ȱAÂustosȱ1945ȱtarihindeȱyayımlananȱ
“KaÂıtȱÜzerindeȱDemokrasi”ȱ isimliȱ ilkȱ yazısıȱ nedeniyleȱ üniȬ
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versitedekiȱ ióineȱsonȱverilir.ȱKaÂıtȱüzerindeȱdemokrasi,ȱyazılıȱ
yasalarlaȱ fiiliȱ uygulamalarȱ arasındakiȱ farkınȱ nedenȱ olduÂuȱ
tehlikeyiȱ ióaretȱ eden,ȱ yürütmeninȱ óahsileótiÂini,ȱ ferdinȱhürriȬ
yetininȱ tehditȱaltındaȱolduÂunu,ȱsadeceȱ“resmiȱgörüóleriȱ teyitȱ
eden”ȱifadelerinȱveȱeylemlerinȱserbestȱbırakıldıÂınıȱanlatanȱveȱ
döneminȱ Türkiye’sindekiȱ yönetimiȱ eleótirenȱ birȱ yazıdır.ȱAyȬ
bar’aȱgöreȱ“[H]alkınȱhükümetȱ iólerindenȱuzakȱ tutulması,ȱhüȬ
kümetȱ adamlarınınȱ etrafındaȱ birȱ dalkavukȱ zümresininȱ türeȬ
mesineȱyolȱaçar.ȱ…ȱDalkavukluktanȱyetiómeȱhükümetȱadamlaȬ
rıȱmeydanaȱçıkarȱveȱbirȱkendiniȱaldatmaȱsiyasetiȱbaólar.ȱArtıkȱ
herȱ yapılanȱ óeyȱmükemmeldir;ȱ herȱ söylenenȱ sözȱ cevherdir.”ȱ
Buȱ türȱdemokrasilerȱ kendilerineȱ “demokrasi”ȱ isminiȱ vererekȱ
birȱaóamaȱkaydetmióȱgibiȱgörünseȱdeȱbunuȱkısaȱsüreȱiçerisindeȱ
aóamadıÂıȱ takdirdeȱ “[H]alkȱ ileȱ hükümetȱ arasındaȱ herȱ günȱ
birazȱdahaȱderinleóenȱbirȱuçurumȱaçılır.ȱMilletȱfertleriȱherȱtürȬ
lüȱyaratıcıȱhamleyiȱyavaóȱyavaóȱyitirir.ȱMücadeleȱkabiliyetiȱveȱ
kióiliÂinȱgeliótirilmesiȱyeteneÂiȱölür.”ȱBuȱ türȱrejimlerȱgelecekȬ
sizdir,ȱgelecekleȱilgiliȱherhangiȱbirȱvizyonuȱolmayanȱveȱ‘iyimȬ
serȱ propagandalarlaȱ afyonlanmıóȱ olanȱ halk’ıȱ boóȱ vaatler,ȱ yaȬ
lanlarȱveȱsahteȱumutlarlaȱataleteȱ sürüklerler.ȱBuȱnedenleȱAyȬ
barȱ “…apaçık,ȱ düpedüzȱ birȱmutlakıyetȱ veȱ istibdatȱ rejimini,ȱ
kaÂıtȱ üzerindekiȱ demokrasileriȱ tercihȱ edenlerdeniz.ȱ Ziraȱ
avundurulmadanȱ durumuȱ bütünȱ çıplaklıÂıylaȱ görenȱ vatanȬ
daólar,ȱdurumaȱbirȱanȱevvelȱ sonȱvermekȱ çareleriniȱararlarȱveȱ
hemenȱdaimaȱbulurlar”ȱ(Aybar,ȱ1945/1968a:ȱ19Ȭ22).ȱ

1ȱEylülȱ1945’teȱ iseȱyineȱVatanȱgazetesindeȱ“KaÂıtȱÜzerinȬ
deȱDemokrasininȱHavası,ȱGdaresiȱveȱHalkı”ȱisimliȱdevamȱyazıȬ
sıȱyayımlanır.ȱAybarȱherȱ ikiȱyazısındaȱdaȱTürkiye’denȱyaȱdaȱ
Türkiye’dekiȱ mevcutȱ hükümettenȱ bahsettiÂiniȱ gösterenȱ herȬ
hangiȱ birȱ ifadeȱ kullanmazȱ amaȱ yineȱ deȱ “kaÂıtȱ üzerindeȱ deȬ
mokrasi”ȱ derkenȱ kastınınȱ Türkiyeȱ olduÂuȱ anlaóılmaktadır.ȱ
Demokrasininȱherȱtürlüȱsosyal,ȱsiyasalȱveȱekonomikȱsorunȱiçinȱ
kalıcıȱ veȱ gerçekçiȱ tekȱ çözümȱ olduÂunuȱ düóünenȱAybar,ȱ tekȱ
partiȱyönetimininȱyalanlarlaȱhalkıȱuyuóturduÂunuȱ ifadeȱ ederȱ
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veȱyöneticilerinȱdeȱbuȱyalanlaraȱ inandıÂınıȱöneȱ sürer:ȱ“KaÂıtȱ
üzerindeȱdemokrasiȱdediÂimizȱrejimlerȱbirȱyalanȱhavasıȱiçindeȱ
doÂarȱ veȱ birȱ yalanȱ havasıȱ içindeȱ yaóarlar.ȱ…ȱ Çokȱ garipȱ birȱ
psikolojiȱ hadiseȱ karóısındaȱ olduÂumuzȱ muhakkaktır.ȱ KaÂıtȱ
üzerindeȱ demokrasilerinȱ yalanıȱmüesseseleótirmesi,ȱ…sadeceȱ
halkıȱaldatıpȱ iktidarıȱmuhafazaȱ etmekȱkaygısındanȱgelmiyor.ȱ
…buȱ yalanınȱ birȱ kısmıȱ da,ȱ buȱ kióilerinȱ [hükümetin]ȱ kendiȱ
kendileriniȱaldatmalarınaȱyarıyor”ȱ(Aybar,ȱ1945/1968b:ȱ23Ȭ25).ȱȱ

Aybar’ınȱoȱdönemdekiȱgazeteȱyazılarındaȱöneȱçıkanȱbaólıȬ
caȱ temaȱ Türkiyeȱ veȱ benzerȱ ülkelerdekiȱ rejimlerinȱ niteliÂiȱ veȱ
demokrasininȱfaziletidir.ȱAybar’aȱgöreȱ“kendilerineȱdemokrasiȱ
süsüȱverenȱ…ȱotoriterȱóahısȱhükümetleriniȱmaskelemeÂeȱyaraȬ
yan”ȱrejimler,ȱfikriȱsefaletȱiçindeȱolduklarıȱkadarȱmaddiȱsefaletȱ
içerisindeȱkalmayaȱmahkumdur.ȱOysaȱdemokrasi,ȱdiktatörlükȬ
lereȱ teslimȱ olmadanȱ siyasiȱveȱ ekonomikȱ yönetiminȱmümkünȱ
olduÂuȱrejimdir.ȱDemokrasiȱmutlakȱgerçekȱiddiasıȱiçermeyen,ȱ
óüpheciȱveȱhoógörülüȱbirȱ rejimȱolduÂuȱ içinȱgüçlüȱveȱetkilidirȱ
(Aybar,ȱ1945/1968c:ȱ29Ȭ32).ȱAybarȱgüçlüȱbirȱhürriyetȱveȱeóitlikȱ
fikrininȱiólendiÂiȱbuȱyazılarda,ȱcemiyettenȱveȱcemaattenȱziyadeȱ
bireyiȱönȱplanaȱçıkaranȱbirȱrejimȱolarakȱdemokrasininȱçoÂulcuȬ
luÂu,ȱ çeóitliliÂi,ȱ farklılıklarıȱ veȱ bireyselliÂiȱ içerdiÂiniȱ anlatır.ȱ
“PekiȱbunuȱnasılȱyapacaÂız?ȱ…ȱserbestȱseçimden,ȱdokunulmazȱ
temelȱ haklardan,ȱ basınȱ hürriyetinden,ȱ çokȱ partiȱ sistemindenȱ
vazgeçmeyeceÂiz.ȱKısacası,ȱbarıómazȱ ikiȱkelimeyiȱkorkmadanȱ
birleótirerekȱ diyelimȱ ki:ȱ Fertçiȱ birȱ sosyalizmȱ tatbikȱ edeceÂiz.ȱ
GóteȱbenimȱtahayyülȱettiÂimȱgerçekȱhürriyetȱrejimi…”ȱ(Aybar,ȱ
1945/1968d:ȱ35).ȱ

Aybar’ınȱbireyȱveȱsosyalizmȱkelimeleriȱarasındaȱbirȱantaȬ
gonizmaȱ varsaymasıȱ dikkateȱ deÂerdir.ȱ Henüzȱ buȱ dönemdeȱ
Sovyetler’dekiȱbürokratikȱotoriterliÂinȱnedenȱolduÂuȱsorunlaȬ
raȱyönelikȱerkenȱbirȱteóhisȱve/veyaȱsosyalizmȱhakkındaȱbaÂımȬ
sızȱ birȱ kavrayıóınȱ egemenȱ olupȱ olmadıÂınıȱ anlamakȱ pekȱ
mümkünȱdeÂildir.ȱ14ȱMayısȱ1945ȱtarihindeȱDevletlerȱHukukuȱ
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Türkȱ Enstitüsündeȱ birȱ konferansȱ verir.8ȱÜnlü’nünȱ (2002:ȱ 45)ȱ
dikkatȱ çektiÂiȱveȱAybar’ınȱ“[V]esayetȱaltındaȱdemokrasiȱolurȱ
mu”ȱ sorusunaȱ verdiÂiȱ cevabıȱ özetlediÂiȱ buȱ konferansȱmetni,ȱ

������������������������������������������������������������
8ȱȱ Aybar’ınȱMayısȱ1945’teȱverdiÂiȱkonferansınȱvesilesiȱiseȱNisanȱ1945’teȱSanȱ

Francisco’daȱyapılanȱkonferanstır.ȱSanȱFranciscoȱKonferansı,ȱ GkinciȱDünyaȱ
Savaóıȱbitmedenȱkısaȱsüreȱönce,ȱ25ȱNisanȱ1945ȱtarihindeȱSanȱFranciscoȇdaȱ
birȱarayaȱgelenȱveȱaralarındaȱTürkiyeȇninȱdeȱbulunduÂuȱelliȱdevletȱBirleóȬ
mióȱMilletlerȱAntlaómasıȇnıȱhazırlamakȱ içinȱ toplandıÂıȱkonferanstıȱveȱNiȬ
sanȱayındaȱhazırlananȱAntlaómaȱHaziranȱ1945ȱ tarihindeȱoyȱbirliÂiȱ ileȱkaȬ
bulȱedilipȱimzalandı.ȱEkimȱ1945ȱtarihindeȱiseȱAntlaómaȱyürürlüÂeȱgirdiȱveȱ
BirleómióȱMilletlerȱ kurulmuóȱ oldu.ȱAybar’ınȱ henüzȱ tamamlanmamıóȱ buȱ
süreçleȱ ilgiliȱbeklentileriȱolumsuzdur,ȱ ‘beyȱ takımı’nınȱoportünistliÂindenȱ
yakınırȱveȱ óunlarıȱsöyler:ȱ“HâlbukiȱSanȱFransiskodaȱbirȱkonferansȱ toplaȬ
makȱ fikriȱ iyiȱbirȱbaólangıçtı.ȱHenüzȱharpȱbitmedenȱdünyaȱbarıóȱdüzeniniȱ
kurmaÂaȱ teóebbüsȱ etmek,ȱ galibiyetȱ sarhoóluÂuȱ ileȱ yapılacakȱ hareketleriȱ
önlemekȱiçinȱçokȱyerindeȱbirȱbuluótu.ȱFakatȱneȱçareȱkiȱSanȱFransiskoyaȱbirȱ
pokerȱ partisineȱ giderȱ gibiȱ gidildi.ȱ Pokerȱ zihniyetiȱ konferansȱ açılmadanȱ
baóladı;ȱhâlâȱdevamȱ ediyor.ȱOȱhaldeȱ zahmeteȱdeÂmez.ȱAçıkȱ konuóalım:ȱ
HükümetlerinȱbaóındaȱbulunanȱzevatȱasırlarȱboyuncaȱMachiavelliȱterbiyeȬ
siȱ almıóȱ kimselerinȱ selefleridir.ȱNeȱ yapsalarȱ tamamiyleȱ kurtulamıyorlar.ȱ
Enȱ insaniyetperverȱ nutuklarınınȱ birȱ tarafında,ȱ bakıyorsunuzȱMachiavelȬ
li’ceȱbirȱikiȱcümle...ȱȱ

ȱ BuȱbakımaȱbüyükȱdevletȱveȱküçükȱdevletȱfarkıȱgözetmeÂeȱmahalȱyoktur.ȱ
ZiraȱküçükȱdevletlerȱricalininȱdeȱkalbindeȱbirȱdeÂil,ȱbelkiȱ ikiȱMachiavelliȱ
yatar.ȱAmmaȱbuȱböyleȱdevamȱettikçeȱbirȱbarıóȱdüzenininȱkurulmasınaȱdaȱ
imkânȱ yoktur.ȱMachiavelli’lerȱ barıóȱ içindeȱ yaóamakȱ içinȱ halkedilmemióȬ
lerdirȱ [yaratılmamıólardır].ȱEsasenȱbuȱkabilȱolsaydı,ȱdünyaȱ sulhuȱ çoktanȱ
kurulmuóȱolurdu.ȱȱ

ȱ Fakatȱ bütünȱ bunlaraȱ raÂmen,ȱ yaniȱ milletlerarasıȱ münasebetlereȱ ‘MacȬ
hiavelli’ciliÂinȱhâkimȱolduÂunuȱbildiÂiȱhaldeȱ insan,ȱümideȱkapılıyor.ȱVeȱ
buȱkadarȱfaciaȱveȱıstırapȱiçinde,ȱdünyayaȱbarıóȱveȱgüvenliÂiȱgetirmekȱiçinȱ
birȱarayaȱ toplananȱmünevverlerinȱbuȱ faciaȱveȱ ıstırarapaȱbigâneȱkalmıyaȬ
caklarını,ȱ kalamıyacaklarınıȱ insanȱ isterȱ istemezȱ kabulȱ ediyor.ȱOnunȱ içinȱ
sayınȱbaóbakanȱChurchill’inȱsonȱveȱpekȱkuvvetliȱveȱimanlıȱdemeçlerindekiȱ
óuȱsözlerinȱgerçekleómesiniȱbütünȱvarlıÂımızlaȱbekliyeceÂiz:ȱ‘SanȱFransisȬ
kodaȱkurulmakȱüzereȱbulunanȱdünyaȱteókilâtınınȱboóȱbirȱkelime,ȱkuvvetliȬ
lerȱ içinȱbirȱkalkanȱveȱzayıflarȱ içinȱbirȱalayȱmevzuuȱolmamasınaȱçalıómakȱ
zaruretindeyiz.ȱMuzafferȱdevletlerdirȱki,ȱzaferȱsaatlerindeȱasaletleriyleȱelȬ
lerindekiȱmuazzamȱkuvvetlereȱlâyıkȱolduklarınıȱgösterebilirler.’ȱAsaletiniȬ
ziȱbizeȱgösterinizȱmuzafferȱdevletler!..”ȱ(Aybar,ȱ1945:ȱ224).ȱ

ȱ



244�

döneminȱ siyasalȱ geriliminiȱ veȱ arayıólarınıȱ yansıtmasıȱ bakıȬ
mındanȱdaȱönemlidir.ȱAybarȱdemokrasininȱbirȱolgunlukȱmeseȬ
lesiȱ olduÂuȱ veȱ zamanlaȱ öÂrenileceÂiȱ tezineȱ karóılıkȱ tarihteȱ
böyleȱbirȱ tecrübeninȱhiçȱbulunmadıÂı,ȱhiçbirȱ toplumunȱvesaȬ
yetȱrejimindenȱaóamalıȱolarakȱdemokrasiyeȱgeçmediÂi,ȱgerçekȱ
demokrasilerdekiȱ toplumlarınȱ demokratikȱ haklarınıȱ kullanaȬ
rakȱdemokratikleótiklerini,ȱolgunlaóanaȱkadarȱbirçokȱ sarsıntıȬ
nınȱ gerçekleóeceÂini,ȱ “vesayetȱ rejimiȱ kabulȱ edilecekȱ olursa,ȱ
halkınȱ yetiókinlikȱ veȱ olgunluÂunuȱ bizzatȱ iktidarȱmevkiindeȱ
bulunanȱ zevatȱ takdirȱ edeceÂinden”ȱ demokrasininȱ hiçbirȱ zaȬ
manȱ gerçekleómeyeceÂiniȱ ifadeȱ ederȱ veȱ baótaȱ Türkȱdevletiniȱ
kastederekȱóunlarıȱekler:ȱ

ȱ
ȱ “Esasenȱöyleȱzannediyoruzȱki,ȱ ikinciȱdünyaȱharbiȱbuȱhusustakiȱ

bütünȱtereddütleri,ȱçekingenlikleriȱizaleȱetmiótir.ȱBuȱharbinȱhalkȱ
kontrolüneȱ tâbiȱolmayanȱhükümetlerceȱaçıldıÂıȱgörüldüktenȱveȱ
halkȱhükümetlerininȱdeȱbarıóȱ içinȱ ciddîȱbirȱ teminatȱolabileceÂiȱ
anlaóılmıóȱolduktanȱ sonra,ȱ artıkȱ óuȱveyaȱbuȱmülâhazalarlaȱdeȬ
mokrasininȱyineȱgeciktirilmesiniȱtalepȱedecekȱkimselerinȱçıkabiȬ
leceÂineȱihtimalȱverilemezȱ

ȱ Temennimizȱóudur:ȱYenidünyaȱdüzeniȱdemokrasiyiȱevrenselȱbirȱ
hükümetȱ óekliȱ olarakȱ tanımaklaȱ iktifaȱ etmesin;ȱ ayniȱ zamandaȱ
bununȱ kâÂıtȱ üzerindeȱ kalmamasınıȱ daȱ teminȱ etsin”ȱ (Aybar,ȱ
1945:ȱ208Ȭ209).ȱ
ȱ
“YarınınȱBarıóȱDüzeniȱHakkındaȱDüóünceler”ȱisimliȱkonȬ

feransȱmetnindeȱ geçenȱ veȱ sosyalizmiȱ imaȱ edenȱ “radikalȱ deȬ
mokrasi”ȱifadesiȱAybar’ınȱTGPȱöncesiȱdüóünceleriniȱözetlemekȬ
tedir.ȱZatenȱbuȱdönemdenȱitibarenȱdevamȱedecekȱgazeteȱyazıȬ
larındaȱdaȱdemokrasiȱileȱbireyȱarasındaȱgüçlüȱbirȱiliókiȱkurmaȬ
yaȱ devamȱ ettiÂiniȱ söyleyebiliriz.ȱ Öncülerinȱ halkınȱ çıkarlarıȱ
adınaȱonlaraȱyukarıdanȱbilinçȱ taóıyanȱzümrelerȱolarakȱörgütȬ
lenmesiniȱtoplumaȱyönelikȱbirȱtehditȱolarakȱgörüpȱaydınlarȱileȱ
halkınȱ sabırlaȱ veȱ ortakȱ temellerȱ üzerindeȱ kurulanȱ iliókisininȱ
demokrasiȱ içinȱ gerekliȱ olduÂunu,ȱ halkınȱ kendiȱ kendiniȱ yöȬ
netmeȱ potansiyelininȱ açıÂaȱ çıkarılmasınıȱ veȱ kamusalȱ iyiyiȱ
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halklaȱbirlikteȱdüóünmeyiȱdemokrasininȱkurumsallaómasıȱiçinȱ
elzemȱgörür.ȱBununȱiçinȱilkȱadımȱ“büyüklerimiz”ȱkültürününȱ
parçalanmasındanȱgeçer.ȱ

ȱ
“KonuótuÂumuzȱ kimselerȱ düóünmemeninȱ verdiÂiȱmütevekkilȱ
birȱ edaȱ ile:ȱ ‘Büyüklerimizinȱ elbetȱbirȱbildiÂiȱvardırȱdiyeceklerȬ
dir.’ȱ…ȱOndaȱneȱóüphe!ȱBüyüklerimizȱdediÂinizȱkimselerinȱelbetȱ
birȱdüóündükleriȱvardır.ȱFakatȱ asılȱmes’eleȱ sizinȱbirȱdüóündüȬ
Âünüzünȱ olmasında;ȱ sizin,ȱ benim,ȱ hepimizinȱ birȱ düóündüÂüȬ
müzȱbulunmasındadır.ȱHakikiȱmânâdaȱsiyasiȱhayatınȱbaólaması,ȱ
efkârıȱumumiyeninȱboóȱbirȱ sözȱolmaktanȱ çıkması,ȱmilletȱ ióleriȬ
ninȱmilleteȱ çevrilmesiȱ veȱmilletçeȱmurakabeȱ edimesi,ȱ ióteȱ hepȱ
bunaȱ baÂlıdır:ȱ Sizin,ȱ benim,ȱ hepimizinȱ herȱ óeyiȱ düóünmemiȬ
zi…”ȱ(Aybar,ȱ1946/1968f:ȱ50).ȱȱ
ȱ
Aybar’ınȱ erkenȱdönemȱyazılarınaȱ renginiȱverenȱ tartıómaȱ

demokrasininȱgerekliliÂiȱveȱniteliÂidir.ȱOnunȱdemokrasiȱkavȬ
rayıóıȱ temsiliȱ demokrasininȱ sınırlarınıȱ aóanȱ birȱ katılımcılıÂıȱ
içerir.ȱ “KaÂıtȱ üzerindeȱdemokrasi”ȱ yazılarındaȱ tekȱpartiȱ rejiȬ
mininȱ bütünȱ çarpıklıklarınıȱ eleótirir.ȱ Demokrasiȱ dıóındakiȱ
rejimlerinȱ hiçbirȱ alandaȱ eóitlikȱ saÂlayamayacaÂını,ȱ haysiyetȱ
duygusunuȱortadanȱkaldıracaÂını,ȱtoplumuȱdiktatörlerinȱinsaȬ
fınaȱ bırakacaÂını,ȱ özellikleȱ ekonomikȱ alandaȱ yaóananȱ eóitsizȬ
liklerinȱhemȱ siyasiȱhürriyetleriȱortadanȱkaldıracaÂınıȱhemȱdeȱ
hukukiȱ eóitsizlikleriȱ kuralȱ halineȱ getireceÂiniȱ anlatır.ȱ Buȱ döȬ
nemdeȱAybar’ınȱsosyalistȱolduÂu,ȱenȱazındanȱsosyalizmiȱgeleȬ
ceÂinȱ siyasalȬiktisadiȬsosyalȱ rejimiȱolarakȱgördüÂüȱ söylenebiȬ
lir.ȱAncakȱAvrupa’nınȱveȱTürkiye’ninȱiçindeȱbulunduÂuȱkoóulȬ
larȱdemokrasiȱmeselesiniȱ sosyalizmiȱkonuómaktanȱveȱdüóünȬ
mektenȱ dahaȱ öncelikliȱ haleȱ getirmiótir.ȱHemȱ sosyalizmiȱ koȬ
nuómakȱóöyleȱdursun,ȱdüóünmekȱbileȱsuçtur.ȱȱ

ȱ
Devlet�7Ɣ�BaƔında:�“Vatan�Cephesine�Lüzum�Vardır”�

Mayısȱ1945ȱ tarihindeȱNazilerinȱkoóulsuzȱ teslimȱolmasıylaȱbirȱ
dönemȱbiterken,ȱyeniȱbirȱdönemȱbaólıyordu.ȱTürkiye’deȱilericiȱ
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veȱsolcuȱaydınlarȱiçinȱyasaklar,ȱtehditler,ȱsansürlerȱveȱcezalanȬ
dırmalarȱ ileȱ geçenȱ savaóȱ sürecininȱ peóindenȱ demokrasininȱ
geleceÂineȱ iliókinȱumutlarınȱyükseldiÂiniȱsöylemekȱmümkün.ȱ
Demokratȱ Parti’ninȱ (DP)ȱ kurulacaÂıȱ aóamayaȱ gidenȱ süreçteȱ
oluóanȱheyecanȱveȱZekeriyaȱSertelȱileȱAybarȱgibiȱsosyalistlerinȱ
veȱdemokratlarınȱ buȱpartininȱ kurulmasınaȱ verdikleriȱdestek,ȱ
buȱ geliómelerinȱ oluóturduÂuȱ iyimserliÂinȱ birȱ ifadesiydi.ȱ Buȱ
dönemdeȱ “Türkiye’ninȱ çokȱ partiliȱ sistemeȱ geçmesiniȱ…ȱ desȬ
teklemekȱ veȱ parlamenterȱ demokrasininȱ kurulmasınaȱ katkıȱ
saÂlamakȱamacıylaȱGörüólerȱ isimliȱhaftalıkȱbirȱ siyasiȱdergiȱ çıȬ
karmayaȱkarar”ȱverenȱSertelȱçifti,ȱsosyalistlerin,ȱdemokratlarınȱ
veȱ farklıȱkesimlerinȱbirȱarayaȱgeldiÂiȱözgürȱbirȱ tartıómaȱplatȬ
formuȱkurmayıȱhedefliyordu.ȱDergideȱSabahattinȱAli,ȱMehmetȱ
AliȱAybar,9ȱBehiceȱBoranȱgibiȱ isimlerinȱyanıȱ sıraȱCelalȱBayar,ȱ
FuatȱKöprülü,ȱAdnanȱMenderesȱgibiȱ tekȱpartiȱdevletineȱkaróıȱ
oluóanȱmuhalefetȱ cephesininȱ isimlerininȱ deȱ yazarȱ olarakȱ yerȱ
alacaÂıȱ ilanȱ ediliyordu.ȱ 29ȱ Kasımȱ 1945’teȱ Tanȱ matbaasındaȱ
hazırlananȱ ilkȱ sayı,ȱ öÂlenȱ olmadanȱ tükendiȱ veȱ ikinciȱ baskıyıȱ
yaptı,ȱ oȱ daȱ aynıȱ hızlaȱ tükendi.ȱ Görüólerȱ dergisininȱ etkisininȱ
nedeniȱserbestȱseçimler,ȱsendikalaómaȱveȱörgütlenmeȱhürriyeȬ
ti,ȱinsanȱhaklarıȱgibiȱdemokratikȱhaklarıȱtalepȱedenȱyazılardanȱ
oluómasıydı.ȱDergiyeȱilgiȱyüksekti,ȱancakȱbuȱilgiȱCHPȱyönetiȬ
miniȱ tekȱpartiȱdevletiȱ rejimininȱ alıókanlıklarıylaȱdavranmayaȱ
yönelttiȱ(Atay,ȱ2021:ȱ31Ȭ34).ȱ

ȱ

������������������������������������������������������������
9ȱȱ “Dergininȱ30ȱKasımȱ1945ȱtarihindekiȱ ilanlarında,ȱdergiyeȱyazıȱyazacaklarȱ

arasındaȱMehmetȱAliȱAybar’ınȱadıȱdaȱgözükmektedir;ȱancakȱilginçtir,ȱderȬ
gininȱ ilkȱ (veȱ tek)ȱ sayısınınȱ kapaÂında,ȱyazıȱyazmaȱvaadindeȱbulunanlarȱ
arasındaȱAybar’ınȱadıȱyokturȱ(Bayar,ȱMenderesȱveȱKöprülü’nünȱise,ȱadlaȬ
rıylaȱbirlikteȱfotoÂraflarıȱdaȱvardır)”ȱ(Ünlü,ȱ2002:ȱ73).ȱÜnlü’yeȱgöreȱoȱsıraȬ
daȱhemȱyedekȱsubayȱhemȱdeȱüniversitedeȱdoçentȱolanȱAybar,ȱadınınȱ siȬ
linmesiniȱricaȱetmióȱolabilir.ȱBununȱnedeniȱiseȱyazmakȱiçinȱsözȱvermemióȱ
olmasıȱyaȱdaȱkendisiȱmevcutȱbaskıȱortamındanȱdolayıȱzararȱgörmeȱihtimaȬ
lidir.ȱ
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“Görüóler’inȱ ilanıȱ veȱ çıkmasıylaȱ birlikteȱ ‘Tanȱ çevresi’ȱ
aleyhindeȱbirȱgösteriȱyapılmasıȱplanlanmıótır;ȱplanlayıcılarȱise,ȱ
muhtemelenȱAnkaraȱveȱGstanbul’dakiȱCHP’liȱyöneticilerdir.ȱBuȱ
iddiayı,ȱ1ȱAralıkȱ1945ȱ tarihliȱVatanȱgazetesindeȱçıkan”ȱbirȱhaȬ
berdenȱ anlayabiliyoruz.ȱ Haberdeȱ yeniȱ partiȱ kurmakȱ üzereȱ
olanȱisimlerȱileȱsoldaȱyerȱaldıÂıȱbilinenȱTanȬYeniȱDünyaȱarasınȬ
daȱbirȱiliókininȱolmadıÂı,ȱbuȱgazetelerȱtarafındanȱ“CelalȱBayar,ȱ
TevfikȱRüótüȱAras,ȱFuatȱKöprülü,ȱAdnanȱMenderes,ȱMehmetȱ
AliȱAybarȱgibiȱsiyasetȱveȱilimȱadamlarıȱarasındaȱmüóterekȱbirȱ
cepheȱvarmıóȱgibiȱbirȱ intibaȱyaratmaya”ȱ çalıóıldıÂı,ȱböyleȱbirȱ
durumunȱ gerçeÂiȱ yansıtmadıÂıȱ veȱ buȱ girióiminȱ tekȱ hayırlıȱ
sonucununȱ kurulacakȱ olanȱ yeniȱ partiȱ sürecininȱ hızlandırmıóȱ
olduÂuȱyerȱalırȱ(Ünlü,ȱ2002:ȱ73).ȱ

“1ȱAralıkȱ1945ȱtarihliȱVatan’ınȱmanóetindeȱiseȱóunlarȱyazıȬ
yordu:ȱ‘CelalȱBayarȱveȱarkadaólarıȱyeniȱpartiyiȱkurmayaȱkararȱ
verdiler.ȱ Yeniȱ parti,ȱ Kemalizmȱ ideolojisinden,ȱ yaniȱ tamȱ birȱ
demokrasidenȱmülhemȱolarakȱveȱbaókaȱhiçbirȱ ideolojiȱ ileȱalaȬ
kadarȱbulunmayarakȱkuruluyor.’ȱBöylece,ȱyeniȱpartiȱkurulurȬ
ken,ȱ çokȱ partiliȱ hayatınȱ (yaȱ daȱ ‘demokrasi’nin)ȱ sınırlarıȱ daȱ
çizilmeyeȱ baólanmıótı.ȱ Gdeolojikȱ sınırȱKemalizmdi;ȱ yaniȱ ‘tamȱ
birȱdemokrasi’ninȱ ideolojisi.ȱBunlarınȱnasılȱbirȱ ‘Kemalizm’ȱveȱ
nasılȱbirȱ“demokrasi”ȱolacaÂınıȱiseȱzamanȱgösterecekti”ȱ(Ünlü,ȱ
2002:ȱ74).ȱ

Hemenȱ ardından,ȱ 3ȱ Aralıkȱ 1945ȱ tarihindeȱ dörtȱ dönemȱ
CHPȱmilletvekilliÂiȱyapmıóȱolanȱgazeteciȱHüseyinȱCahitȱYalçınȱ
Taninȱgazetesineȱ“KalkınȱEyȱEhliȱVatan!”ȱmanóetiȱatar.ȱYalçın,ȱ
provokatif,ȱhedefȱgösterenȱveȱneȱyapılmasıȱlazımȱgeldiÂiniȱimaȱ
edenȱbirȱyazıȱyazsaȱdaȱazmettiriciȱkonumunaȱdüómemekȱ içinȱ
arayaȱbazıȱcümlelerȱserpiótirir;ȱoysaȱalenenȱbirȱsansasyonȱoluóȬ
turmak,ȱkalabalıklarıȱgaleyanaȱgetirmekȱistediÂiȱaçıktır.ȱHüseȬ
yinȱCahitȱóunlarıȱyazar:ȱ

ȱ
ȱ
ȱ
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ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ

ȱ “Milliȱkefȱ[GsmetȱGnönü]ȱóerefliȱinsanlarȱgibiȱyaóayacakȱveȱóerefliȱ
insanlarȱgibiȱöleceÂizȱderkenȱmilletinȱkalbiniȱokumuótur.ȱFakatȱ
düómanȱ istilasıȱ óimdiȱkomünizmȱpropagandasıȱhalindeȱ içimizeȱ
sızmayaȱbaólamıótır:ȱYeniȱDünya’nınȱveȱGörüóler’inȱ intióarıȱ [yaȬ
yını]ȱ buȱ husustaȱ tereddüteȱ artıkȱ yerȱ bırakmamıótır.ȱ Vaziyetȱ
açıktır:ȱBeóinciȱkolȱfaaliyettedirȱveȱhücumaȱgeçmiótir.ȱ(...)ȱBüyükȱ
vatanseverȱNamıkȱKemal’inȱsesiȱbugününȱparolasıdır.ȱKalkınȱeyȱ
ehlȬiȱvatan.ȱMücadeleȱbaólıyor.ȱVeȱbaólamakȱlâzımdırȱçünküȱenȱazȬ
gınȱveȱinsafsızȱbirȱpropagandanınȱTürkȱvatandaólarınınȱruhunuȱ
herȱgünȱenȱyıkıcı,ȱyiÂitȱverici,ȱümitȱkırıcıȱbirȱpropagandaȱzehriniȱ
dökmesineȱmüsaadeȱedemeyiz.ȱBirȱvatanȱsahibiȱolmakȱbuȱvataȬ
nınȱiçindeȱhürȱveȱmüstakilȱyaóamakȱisteyenȱherȱTürkȱbuȱpropaȬ
gandayaȱ karóıȱ uÂraómayı,ȱ onaȱ karóılıkȱ propagandaȱ yapmayaȱ
mecburdur.ȱ…ȱGörüóler’iȱaçıptaȱBayanȱSertelinȱZincirliȱHürriyetȱ
makalesiniȱ gördüÂümȱ zamanȱ sahifeyiȱ süsliyenȱ kıpkızılȱdemirȬ
lerleȱbizeȱnasılȱbirȱhürriyetȱhazırlamakȱistedikleriniȱderhalȱanlaȬ
dım”ȱ(akt.ȱAtay,ȱ2021:ȱ35Ȭ36).ȱ

ȱ
“NazilerȱyenilmiótiȱancakȱTürkiye’dekiȱuzantılarıȱhalaȱfaȬ

aldi.ȱ[4]ȱAralıkȱ1945’te,ȱyerliȱfaóistlerȱveȱCumhuriyetȱHalkȱParȬ
tisiȱ tarafındanȱkıókırtılanȱkalabalıkȱbirȱgençlikȱgrubu”ȱ (Atay,ȱ
2021:ȱ278)ȱTanȱgazetesininȱmatbaasınıȱbasıpȱmakineleriȱparçaȬ
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ladılar.ȱÇoÂunluÂuȱüniversiteȱöÂrencilerindenȱoluóanȱonȱbinȬ
lerceȱ kióilikȱ grupȱ polislerinȱ deȱ yönlendirmesiyleȱ “Kahrolsunȱ
Komünizm,ȱkahrolsunȱSerteller,ȱyaóasınȱTürkiyeȱCumhuriyeȬ
ti”ȱ sloganlarıȱ eóliÂindeȱ Tanȱ gazetesineȱ veȱ çevreyeȱ saldırarakȱ
yaÂmaladı.ȱArdındanȱ gazeteninȱ sahibiȱ olanȱ Sertellerinȱ evineȱ
polislerȱgeldiȱveȱsabahaȱkadarȱsürenȱevȱaramasıȱyaptı.ȱ

5ȱAralık’taȱçıkanȱCumhuriyetȱgazetesindeȱyayımlananȱbirȱ
karikatürünȱbaólıÂıȱ“CepheȱYarıldı!..”ȱ idi.ȱ GçeriÂindenȱbaÂımȬ
sızȱolarak,ȱbirȱanlamdaȱhaklıȱbirȱbaólıktı,ȱçünküȱyeniȱkurulacakȱ
partiȱ ileȱTürkiye’dekiȱ solcularȱ arasındakiȱdayanıómaȱ ihtimaliȱ
ortadanȱ kalkmıó,ȱ kurulacakȱ olanȱ partininȱ demokrasiȱ ufkuȱ
büyükȱ ölçüdeȱ tahditȱ altınaȱ alınmıótı.ȱ Türkiye’yeȱ demokrasiȱ
geliyordu…ȱȱ

Aybar,ȱ1988ȱyılındaȱyayımladıÂıȱTürkiyeȱGóçiȱPartisiȱTarihiȱ
kitabındaȱ solaȱ yönelikȱ baólayanȱ devletȱ operasyonunuȱ óöyleȱ
anlatır:ȱ

ȱ
 “…ȱ tümȱmuhaliflerinȱ tekȱ birȱ cepheȱ oluóturmalarıȱ görüóü,ȱDPȱ

içinȱ hazırlıklarȱ yapıldıÂıȱ günlerdeȱ yaygındı.ȱMilliȱ kefeȱ karóıȱ özȬ
gürlükȱ savaóımıȱ elȱ eleȱyürütülmelidirȱ gibiȱ görüóler,ȱdahaȱ çokȱDeȬ
mokratlar’danȱgeliyordu.ȱBöyleȱbirȱöneriȱbanaȱdaȱyapıldı.ȱ…ȱReȬ
fikȱBey,ȱMilliȱkefȱrejimineȱkaróıȱtümȱmuhaliflerinȱióbirliÂiȱetmeȬ
leri,ȱbununȱiçinȱdeȱaynıȱçatıȱaltındaȱbirleómeleriȱgereÂindenȱsözȱ
ediyordu.ȱ Beniȱ deȱ Demokratȱ Parti’yeȱ çaÂırıyordu.ȱ Kendisineȱ
özgürlüklerȱ rejimininȱkurulmasıȱ içinȱ ióbirliÂininȱ óartȱolduÂunuȱ
amaȱ özgürlüklerȱ rejiminiȱ yaóatabilmekȱ içinȱ ayrıȱ ayrıȱ çatılardaȱ
olmamızınȱdaȱóartȱolduÂunuȱanlatmayaȱçalıómıótım.ȱ

ȱ GnönüȱveȱHalkȱPartisiȱ çevreleriȱolaylarınȱböyleȱbirȱyolaȱgirmióȱ
olmasındanȱhiçȱhoónutȱgörünmüyorlardı.ȱKalemóorlarıȱgazeteȬ
lerindeȱveryansınȱediyorlardı.ȱGnönüȱsolcularınȱdaȱrolȱalacaÂıȱbirȱ
muhalefeteȱ izinȱ veremezdi.ȱ Elȱ altındanȱ birȱ óeylerȱ hazırlandıÂıȱ
söyleniyordu.ȱAmaȱkimseȱböyleȱbirȱóeyiȱtahminȱedemezdi.ȱ

ȱ 4ȱ Aralıkȱ 1945ȱ sabahıȱ üniversiteȱ bahçesindeȱ toplananȱ gençlerȱ
yıkıpȱ kırmakȱ içinȱ gerekliȱ olanȱ araçȱ veȱ gereçlerleȱdeȱdonanmıóȱ
olarakȱ veȱdeȱ yolȱ boyuncaȱ takviyeȱ kuvvetleriȱ alarakȱ Babıâli’yeȱ
doÂruȱakmayaȱbaóladılar.ȱ‘Komünistlereȱölüm’ȱdiyeȱnaralarȱataȬ
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rakȱ ilerliyorlardı.ȱDoÂruȱ Tanȱmatbaasınaȱ saldırdılar.ȱ Birȱ kısmıȱ
bürolarıȱtahripȱederken,ȱbirȱkısmıȱdaȱbalyozlarlaȱmakineleriȱkırȬ
dılar.ȱMasalar,ȱ iskemleler,ȱdaktiloȱmakineleriȱpencerelerdenȱsoȬ
kaÂaȱatılıyordu.ȱ

ȱ Matbaadakiȱ kâÂıtȱ rulolarınıȱ yokuótanȱ aóaÂıȱ yuvarlıyorlardı,ȱ
denizeȱkadarȱkâÂıtlaȱkaplanıyorduȱyollar.ȱ

ȱ KöprüyüȱgeçipȱBeyoÂlu’ndaȱLaȱTurquie’ninȱbasıldıÂıȱmatbaayaȱ
saldırdılar.ȱDahaȱsonraȱsolȱkitaplarȱsatıyorȱdiyeȱbelledikleriȱbirȱ
ikiȱ kitapçıyıȱ kırıpȱ geçirdiler...ȱ Benzerȱ birȱ olayı,ȱ Gstanbulȱ yıllarȱ
sonraȱ6Ȭ7ȱEylül’deȱyaóayacaktır.ȱDevleteȱsahipȱolanlarȱsınıfı,ȱPaȬ
óalarȬBeylerȱ sınıfıȱancakȱdenetimleriȱaltındaȱbirȱdemokrasiye(!)ȱ
izinȱvereceklerdi.ȱSolaȱizinȱyoktu.ȱKurulacakȱsolȱpartilerȱkapatıȬ
lacaktır.ȱDemokratȱPartiȱkurucularınaȱiseȱGnönüȱ12ȱTemmuzȱbilȬ
dirisiȱileȱyeóilȱıóıkȱyakacaktır.ȱ

ȱ Evet,ȱbizdeȱhepȱböyleȱolmuótur.ȱPaóalarȬBeylerȱsınıfı,ȱdemokraȬ
siyiȱkendileriȱiçinȱyeniȱbirȱdüzenȱolarakȱdüóünmüólerdir.ȱDevleȬ
teȱsahipȱolanlar,ȱkendileriniȱonuȱkollamakȱveȱkorumaklaȱgörevliȱ
saydıklarındanȱ veȱ halkıȱ daȱ çalıótırılacak,ȱ yönetilecekȱ birȱ yıÂınȱ
gözüyleȱgördüklerinden,ȱBatı’yaȱbenzemekȱgereÂiniȱduyduklaȬ
rındanȱberiȱzamanȱzamanȱ“devletȱdüzenindeȱmuhalefetȱdeȱbuȬ
lunmalıdır”ȱdiyeȱdüóünmüólerȱveȱaralarındaȱdemokrasicilikȱoyȬ
namayaȱkalkıómıólardır.ȱBöyleceȱPaóalarȬBeylerȱsınıfıȱ iktidarȱveȱ
muhalefetȱolarakȱ ikiȱkanadaȱayrılıpȱbirbirleriyleȱ savaóımaȱbaóȬ
lamıótır.ȱBuȱbölünmeȱkeyfîȱolmamıótır.ȱ18.ȱyüzyılınȱsonlarındanȱ
buȱyanaȱDevleteȱSahipȱOlanlarȱSınıfıȱiçindeȱkimiȱpaóaȱveȱbeyleȬ
rin,ȱdevletinȱçöküóüneȱçareȱaranırken,ȱkurtuluóuȱBatı’yaȱyönelȬ
mekte,ȱBatı’nınȱyaóantısınaȱayakȱuydurmakta,ȱBatı’nınȱüstyapıȬ
sınıȱ taklitȱ etmekteȱ gördükleriȱ bilinmektedir.ȱ Osmanlıȱ Devletiȱ
adımȱadımȱBatıȱmodelindeȱbirȱdevletȱgörünüóüȱkazanmayaȱbaóȬ
lamıótır.ȱEskiȱOsmanlıȱdevletȱyapısınaȱóuradanȱburadanȱçıkıntıȬ
lar,ȱcumbalar,ȱbalkonlar,ȱmüótemilatlar,ȱçekmeȱkatlarȱeklenmió,ȱ
yüzyıllıkȱ devletȱ binasıȱ garipȱ birȱ görünümȱ almıótır.ȱ Birȱ yandaȱ
Tanrı’nınȱyeryüzündekiȱgölgesiȱPadióahȱefendimizȱhazretleriȱveȱ
sadıkȱbendeleri:ȱSadrazam,ȱKazaskerler,ȱVezirlerȱveȱkademeȱkaȬ
demeȱPaóalarȬBeyler;ȱberiȱyandaȱgeneȱPaóalar,ȱBeylerdenȱoluóanȱ
birtakımȱBatıȱmodelindeȱkurumlar:ȱDanıótay,ȱYargıtay,ȱSayıótayȱ
veȱ ikiȱmeclisliȱParlamentoȱveȱdeȱKanuniȱEsasi...”ȱ (Aybar,ȱ2014:ȱ
35Ȭ37).ȱ
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Ünlü’nünȱ ifadesineȱ göreȱ (2002:ȱ 78)ȱ Türkȱ basınındaȱ Tanȱ
“nümayióiniȱeleótirenȱtekȱyazı”ȱAybar’ınȱ(1945/1968g:ȱ42Ȭ45)ȱ11ȱ
Aralık’taȱyazdıÂıȱ“ÜniversiteȱGençliÂiȱ GleȱHasbihal”ȱyazısıdır.ȱ
Gerçektenȱdeȱkonuóan,ȱhasbihalȱ edenȱbirȱyazıdır.ȱDemokrasiȱ
mücadelesindeȱgençlerinȱ rolünü,ȱhoógörüȱveȱ fikirȱhürriyetiniȱ
vurgular.ȱ Kuvvetinȱ yerineȱ düóünmeyi,ȱ heyecanınȱ yerineȱ
sükûnetiȱ teklifȱ edenȱ yazıdaȱ Mevlana’yaȱ daȱ göndermelerdeȱ
bulunanȱAybar,ȱ“birȱmemleketȱdavasındaȱyalnızȱheyecanınızıȱ
ifadeȱveȱadaletiȱtahrikȱedecekȱkadarȱnefisȱhâkimiyetiȱveȱolgunȬ
lukȱgöstermeliydiniz.ȱBunuȱsizdenȱbeklemekȱhakkımızdı”ȱder.ȱ

Tanȱsaldırısındanȱ45ȱgünȱsonraȱSabihaȱveȱZekeriyaȱSertelȱ
tutuklandı.ȱ Solcular,ȱ sosyalistlerȱ içinȱ nefesȱ almakȱ herȱ geçenȱ
günȱ zorlaóıyordu.ȱ Türkiyeȱ Devleti,ȱ Gkinciȱ Dünyaȱ Savaóıȱ soȬ
nundaȱABDȱveȱGngiltereȱileȱaynıȱsafta,ȱantikomünistȱbloktaȱyerȱ
alacaÂınıȱbuȱbaskıȱpolitikalarıylaȱ ilanȱ ediyordu.ȱBatıȱbloÂunaȱ
komünizmȱ tehdidiȱaltındaȱolduÂunuȱveȱbunaȱdirendiÂiniȱanȬ
latmayaȱçalıóanȱTürkiye,ȱkapitalistȱBatılıȱülkelerinȱyanındaȱyerȱ
almakȱveȱonlarınȱ tarafındaȱolduÂunuȱgöstermekȱ istediÂiȱ içinȱ
birȱavuçȱsolcununȱvarlıÂınıȱkendisineȱyönelikȱbüyükȱbirȱtehditȱ
olarakȱsunmayaȱçalıóıyordu.ȱȱ

13ȱ Aralıkȱ 1945ȱ tarihindeȱ Aybarȱ Gstanbulȱ ÜniversiteȬ
si’ndekiȱ görevinden,ȱ 15ȱ Aralık’taȱ iseȱ Behiceȱ Boran,ȱ Niyaziȱ
BerkesȱveȱPertevȱNailiȱBoratavȱDilȱveȱTarihȬCoÂrafyaȱFakülteȬ
si’ndekiȱ (DTCF)ȱgörevlerindenȱuzaklaótırılırlar.ȱAybarȱbuȱ esȬ
nadaȱ yedekȱ subayȱ olarakȱ vazifeliydi.ȱVatanȱ gazetesindeȱ yazȬ
mayaȱdevamȱedenȱAybar’aȱaskerlikȱhizmetiȱbiteneȱkadarȱyazıȬ
larınınȱyayımlanmayacaÂıȱbildirilir.ȱSonralarıȱDemokratȱPartiȱ
bakanlarındanȱ biriȱ olacakȱ olanȱ Osmanȱ Kavuncuȱ DoÂruȱ Yolȱ
gazetesininȱsahibidirȱveȱAybar’aȱgazetesindeȱyazmasınıȱ teklifȱ
eder.ȱAybarȱbuȱgazetedeȱ ikiȱyazıȱyazarȱveȱbuȱnedenleȱaskeriȱ
mahkemedeȱyargılanır,ȱberaatȱeder.10ȱÖzetlemeyeȱ çalıótıÂımızȱ
geliómelerdenȱdeȱanlaóılabileceÂiȱüzereȱsolcularınȱbuȱdönemdeȱ

������������������������������������������������������������
10ȱȱ Ünlü,ȱ buȱ beraatınȱ askeriȱ mahkemeninȱ hoógörüsündenȱ kaynaklanmıóȱ

olabileceÂiniȱifadeȱeder.ȱ
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Demokratȱ Parti’yiȱ desteklemióȱ olmalarınınȱ nedeni,ȱ tekȱ partiȱ
devletininȱ istibdatȱ yönetimidir,ȱ denebilir.ȱ ÖrneÂinȱ Aybar,ȱ
DP’yeȱüyeȱolmasıȱteklifȱedildiÂindeȱkabulȱetmemiótiȱamaȱ1946ȱ
seçimlerinde,ȱDemokratȱPartiȱ listesindenȱbaÂımsızȱBursaȱmilȬ
letvekiliȱ adayıȱ olmasınıȱ teklifȱ ettiklerinde,ȱ seçilemeyeceÂiniȱ
bilmesineȱraÂmenȱdestekȱolmakȱiçinȱkabulȱetmióti.ȱAncakȱDeȬ
mokratȱ Partiȱ ileȱ demokratlarȱ arasındakiȱ buȱ yakınlaómaȱ çokȱ
kısaȱ sürdü.ȱ Buȱ esnadaȱ SoÂukȱ Savaóȱ denilenȱ sürecinȱ giderekȱ
yeniȱdünyaȱdüzenininȱkurucuȱdinamiÂiȱhalineȱgeldiÂi,ȱABDȱveȱ
SSCBȱarasındakiȱegemenlikȱyarıóınınȱdiÂerȱülkelerdekiȱsiyasetȬ
leriȱdeȱbiçimlendirdiÂiȱbirȱdönemeȱgirilmióti.ȱGngiltere,ȱFransaȱ
gibiȱ göreceȱ geliómióȱ demokrasilerdeȱ sosyalistȱ partilerȱ seçimȬ
lerdenȱ galibiyetleȱ çıkıyordu.ȱ Türkiye’deȱ iseȱ Fevziȱ Çakmak,ȱ
KenanȱÖner,ȱTevfikȱRüótüȱAras,ȱZekeriyaȱSertel,ȱCamiȱBaykurtȱ
veȱSadıkȱAldoÂanȱgibiȱisimlerȱtarafındanȱkurulanȱGnsanȱHaklarıȱ
DerneÂiȱ“dahaȱ ilkȱgündenȱpolisȱprovokasyonunaȱmaruz”ȱkalȬ
dıÂıȱiçinȱkapatılıyorȱveȱ“GsmetȱGnönü,ȱNihatȱErim’eȱ‘KomünistȬ
lerleȱilkȱmücadelemiziȱyapıyoruz’ȱdiyordu”ȱ(Ünlü,ȱ2002:ȱ101).ȱ
Aybar,ȱkomünistlerleȱmücadeleninȱbaóladıÂıȱilanındanȱkısaȱbirȱ
süreȱ sonra,ȱ 1ȱ kubatȱ 1947ȱ tarihinde,ȱ Hürȱ gazetesiniȱ çıkarttı,ȱ
gazeteȱ SıkıyönetimȱKomutanlıÂıȱ tarafındanȱ 12ȱMart’taȱ kapaȬ
tıldı.ȱ5ȱNisanȱ1947ȱtarihindeȱhaftalıkȱZincirliȱHürriyetȱgazetesiȬ
niȱyayımlamayaȱbaóladı.ȱTrumanȱDoktrini’ninȱTürkiye’yiȱyarıȱ
sömürgeȱhalineȱgetirdiÂiniȱsavunanȱAybarȱönceȱ tehditȱedildi,ȱ
sonraȱdaȱellerindeȱ“bayrakȱveȱAtatürk’ünȱbüyükȱbirȱfotoÂrafıȬ
nıȱtaóıyan”ȱ100Ȭ150ȱkióilikȱbirȱöÂrenciȱkalabalıÂıȱZincirliȱHürriȬ
yet’inȱ basıldıÂıȱ matbaayaȱ saldırdı.ȱ 19ȱ Nisanȱ 1947ȱ tarihindeȱ
yaóananȱbuȱolaylaraȱpolisȱmüdahaleȱetmediȱveȱZincirliȱHürriȬ
yetȱböylelikleȱkapanmıóȱoldu.ȱAradakiȱbirȱyıllıkȱsüredeȱsiyasalȱ
alandakiȱ “göreliȱ liberalleómeyleȱ beraber,ȱ hükümetȱ GstanȬ
bul’dakiȱ sıkıyönetimiȱ kaldırmaȱ kararıȱ verdi.ȱ Buȱ durumȱAyȬ
bar’a,ȱGstanbul’daȱgazeteȱçıkarabilmekȱiçinȱbirȱfırsatȱdahaȱverȬ
mióȱoldu.ȱ Glkȱ (veȱ tek)ȱsayısıȱ5ȱkubatȱ1948’deȱyayımlananȱyeniȱ
gazeteninȱadıȱdaȱZincirliȱHürriyet’ti”ȱ(Ünlü,ȱ2002:ȱ122).ȱ
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ZincirliȱHürriyetȱ“tehlikeli”ȱbirȱgazeteydi.ȱSabahattinȱAli,ȱ
RıfatȱIlgaz,ȱOrhanȱVeli,ȱAzizȱNesin,ȱOktayȱRifat,ȱBehiceȱBoranȱ
gibiȱ yazarlardanȱ oluóanȱ kadrosuylaȱ Türkȱ saÂınınȱ düómanȱ
imgesiniȱ oluóturuyordu.ȱ Genellikleȱ Azizȱ Nesin’inȱ “Eyȱ Türkȱ
Faóisti!”ȱisimliȱyazısıȱbahaneȱedilerekȱikinciȱsayıyıȱbasabilecekȱ
birȱmatbaaȱ bulunamadıȱ veȱZincirliȱHürriyetȱmatbuatȱ aleminȬ
denȱçekildi.ȱSabahattinȱAliȱ“AsılȱbüyükȱtehlikeȱbugünküȱehliȬ
yetsizȱ iktidarınȱ devamıdır”ȱ yazısınınȱ ardındanȱ öldürüldüȱ
(Nisanȱ1948).ȱSabahattinȱAli’ninȱkatledilmesi,ȱdöneminȱsosyaȬ
listleriȱveȱaydınlarıȱüzerindeȱ travmayaȱnedenȱoldu.ȱKaldıȱki,ȱ
solcularȱüzerindekiȱbaskılarȱgündelikȱhayatınȱiçerisineȱsirayetȱ
etmióti.ȱSürekliȱaçılanȱdavalar,ȱpolisȱtahkikatları,ȱtutuklamalar,ȱ
hedefȱgösterilmelerȱveȱdevletȱtazyikiȱileȱgeçenȱbuȱdönem,ȱartıkȱ
demokrasiyeȱgeçmióȱolanȱTürkiye’dekiȱdevletinȱniteliÂiniȱgösȬ
teriyordu.ȱNazımȱHikmetȱuzunȱsüredirȱcezaevindeydi,ȱSertelȬ
lerȱyurtdıóınaȱilticaȱetmeyeȱkararȱvermióti,ȱMehmetȱAliȱAybarȱ
birȱ silsileȱ halindekiȱ yargılamalarlaȱ uÂraóıyordu.ȱÇokȱ geçmeȬ
denȱoȱdaȱ“hükümetinȱmaneviȱ óahsiyetineȱyayınȱyoluyla”ȱhaȬ
karetȱ ettiÂiȱ gerekçesiȱ birȱ yılȱ aÂırȱ hapisȱ cezasıȱ aldıȱ veȱ hapseȱ
girdi.ȱ 28ȱMayısȱ 1949ȱ tarihindekiȱ “duruómadaȱ yaptıÂıȱ savunȬ
manınȱmetniniȱyineȱbroóürȱóeklinde”ȱyayımladı11ȱ(Ünlü,ȱ2002:ȱ
128).ȱDemokratȱParti,ȱ iktidarȱolacaÂıȱ1950ȱseçimlerineȱböylesiȱ
birȱiklimȱiçindeȱgiriyordu.ȱ

������������������������������������������������������������
11ȱȱ Müdafaamȱisimliȱbuȱbroóürȱiçinȱbkz.ȱAybar,ȱ2003:ȱ19Ȭ47.ȱ
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ȱ
(TÜSTAVȱaróivindeȱyerȱalanȱveȱAzizȱNesin’inȱZincirliȱHürriyet’teȱ
yayınlananȱ“EyȱTürkȱFaóisti!”ȱisimliȱyazısı,ȱbkz.ȱAybar,ȱ1948:ȱ4)ȱ
ȱ

Demokrat�Parti:�Bir�Tatlı�Rüya�
ȱ “Türkiyeȱgibiȱnüfusununȱyüzdeȱseksenbeóiȱçiftçiȱveȱióçiȱolanȱveȱ

enȱazȱyüzdeȱaltmıóbeóiȱokuyupȱyazmaȱbilmeyenȱbirȱmemleketteȱ
asırlarȱ içindeȱ yerleómióȱ dinȱ veȱ maneviyatȱ baÂlarınınȱ birdenȱ
kopmasındakiȱ tehlikeyiȱgöstermekȱmilliȱveȱ tarihiȱbirȱvazifedir.ȱ
Buȱ tehlike,ȱ içleriȱ servetȱ hırsıylaȱ yananȱ cahilȱ veȱ inançsızȱ insanȱ
kitlelerininȱ ümitsizliÂeȱ düómesindenȱ doÂanȱ komünizmdir.ȱ Buȱ
rejiminȱ iyiȱ veyaȱ kötüȱ olduÂunuȱmünakaóaȱ etmiyorum.ȱYalnızȱ
óunuȱdiyorumȱki,ȱkomünizminȱanası,ȱmaddiȱveȱmaneviȱikiȱóekȬ
liyleȱsefalettir.ȱHattâȱdikkatȱedilirse,ȱkomünizm,ȱmaddiȱsefaletȬ
tenȱ ziyade,ȱ mâneviȱ sefaletinȱ çocuÂudur.ȱ Mâneviȱ sefaletȱ iseȱ
inançsızlıkȱveȱ idealsizliktenȱdoÂanȱruhȱperióanlıÂıdır.ȱUnutmaȬ
malıdırȱki,ȱvicdanlarıȱüzenȱveȱ isyanȱettirgen,ȱmaddiȱyoksullukȬ
tanȱziyade,ȱmaneviȱyoksullukturȱveȱbununȱdoÂurduÂuȱkıskançȬ
lıktır.ȱManeviȱbirȱdestektenȱmahrumȱveȱruhlarıȱbirȱbuhranȱiçinȬ
deȱolanȱinsanların,ȱkendiȱkendilerineȱveȱfırsatȱbulduklarıȱzamanȱ
birbirlerine;ȱNeyeȱ onunȱ varȱ daȱ benimȱ yokȱ diyeȱ sorması,ȱ ióteȱ
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komünizminȱanasıȱbudur.ȱDin,ȱbuȱsuâlinȱcevabınıȱverirȱveȱdinȬ
darȱbuȱcevabıȱbilirȱveȱiçiȱrahatȱeder.ȱDindarȱolanȱinsanȱbaókasıȬ
nınȱvarlıÂınıȱkıskanmaz.ȱÇünküȱbilirȱveȱinanırȱkiȱherkesȱhayattaȱ
Allahȇınȱ takdirȱettiÂiȱnasibiniȱalırȱveȱkısmetiniȱyer.ȱDindarȱkısȬ
kanmaz,ȱ imrenir.ȱOȱbaókasıȱgibiȱkendisiȱdeȱvarlıkȱsahibiȱolmakȱ
içinȱ çalıóır.ȱDinȱkıskançlıÂıȱönlediÂiȱveȱbuȱ sebepleȱkomünizmiȱ
kökündenȱ nefyettiÂiȱ içindirȱ ki,ȱ komünistlerȱ enȱ koyuȱ dinȱ düóȬ
manıdırlar...”ȱ(Baógil,ȱ2007:ȱ200Ȭ201).12ȱ

ȱ
Aybar’ınȱ birȱ entelektüelȱ olarakȱ devletleȱ karóılaómasınıȱ

içerenȱbuȱdönemȱiçerisindeȱifadeȱettiÂiȱgörüólerinȱveȱeleótirileȬ
rinȱmerkezindeȱdemokrasiȱyerȱalmaktadır.ȱSosyalizmȱbahsiniȱ
tartıómayaȱaçacakȱyaȱdaȱsosyalizmȱhakkındaȱteorikȱmülahazaȬ
larınıȱ paylaóabileceÂiȱ kamuoyuȱ bizzatȱ devletȱ eliyleȱ bastırılȬ
maktadır.ȱBuȱdönemdeȱAybar’ınȱAydınlanmacıȱpersonaȱ ideaȬ
liniȱ içerenȱ birȱ hürriyetȱ fikriniȱ sosyalizmȱ ileȱ iliókilendirdiÂiȱ
söylenebilir.ȱ Sonrakiȱ yıllardaȱ “sosyalizmȱ insanȱ içindir”ȱ veȱ
benzeriȱ ifadelerinȱ arkasındaȱ yerȱ alanȱ referanslarınȱ kurucuȱ
dinamikleriȱdeȱbuȱ çerçevedeȱdüóünülebilir.ȱSosyalizmȱ ileȱdeȬ
mokrasiyiȱtoplumdakiȱ iktisadiȱveȱsiyasiȱalanlarıȱbütünleótirenȱ
bileóenlerȱolarakȱeleȱalmasıȱveȱ fikirȱhürriyetiniȱsürekliȱvurguȬ
laması,ȱ Gkinciȱ Dünyaȱ Savaóıȱ ileȱ çokȱ partiliȱ rejimȱ arasındakiȱ
dönemdeȱAybar’ınȱteorikȱveȱpolitikȱçizgisiniȱoluóturur.ȱȱ

Aybar’aȱ göreȱ Cumhuriyet’inȱ kuruluóȱ dönemiȱ ilericiȱ birȱ
hamleydi,ȱ geliótirilmesi,ȱ ilerletilmesiȱ gerekliydi.ȱ Önceȱ GnöȬ
nü’nünȱ tekȱpartiȱdevletiȱveȱDPȱdönemi,ȱ sosyopolitikȱ tarihtenȱ
mirasȱ kalanȱ devletçiliÂi,ȱ “ceberrutȱ devlet”ȱ geleneÂininȱ tesisiȱ
içinȱ yenidenȱüretmióti.ȱAybar’ınȱDP’yeȱyönelikȱ tutumuȱ epeyȱ
erkenȱ dönemlerde,ȱ özellikleȱ Görüólerȱ dergisiȱ veȱ Tanȱ baskınıȱ
sonrasındaȱ oluóanȱ yeniȱ konjonktürdeȱ deÂióti.ȱ Türkiye’dekiȱ
demokrasininȱniteliÂineȱ iliókinȱkaramsarȱbirȱ tabloȱ çizmesiȱveȱ
mevcutȱ durumdanȱ geriȱ gidildiÂiniȱ düóünmesininȱ somutȱ neȬ

������������������������������������������������������������
12ȱȱ Aliȱ Fuadȱ Baógil,ȱ Demokratȱ Partiȱ dönemininȱ ünlüȱ ideologlarındanȱ veȱ

kanaatȱönderlerindenȱbiridir.ȱBaógil’inȱmerkezȱsaÂdakiȱkonumuȱveȱlaiklikȱ
yorumuylaȱilgiliȱayrıntılıȱbilgiȱiçinȱbkz.ȱMert,ȱ2007:ȱ146Ȭ160.ȱ
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denleriȱvardı.ȱTürkiye’dekiȱdevletinȱceberrutȱniteliÂiȱveȱideoloȬ
jisiȱneȱolursaȱolsun,ȱ“devletȱadamı”ȱtipininȱsosyopolitikȱtipoloȬ
jisiȱ üzerineȱ düóünüyor,ȱ hürriyetȱ veȱ demokrasininȱ “halkınȱ
içindenȱçıkan,ȱonunȱdiliniȱkonuóanȱyepyeniȱ insanlar”ȱ tarafınȬ
danȱgerçekleótirileceÂiniȱsavunuyordu.ȱ

ȱ
 “Demokratȱ Partiȱ tatlıȱ birȱ rüyaȱ idi.ȱ Birȱ kısmımızȱ uyandık;ȱ birȱ

kısmımızȱdaȱuyanmakȱüzeredir.ȱDemokratȱPartiȱbaókaȱliderlerinȱ
elindeȱbirȱkurtuluóȱhareketiȱolabilirdi.ȱFakatȱyıllarcaȱ óefȱhükuȬ
metlerininȱ çıraklıÂınıȱ edenler,ȱ hürriyetȱ bayraÂınıȱ neȱ sıfatlaȱ veȱ
nasılȱ taóıyabilirler?ȱ Nitekimȱ taóıyamadılar.ȱ ‘Gnönüȱ Ankaraȇnınȱ
17.ȱMilletvekilidir’ȱ diyeȱ terȱ terȱ tepinenlerȱ nerede?ȱHepsiȱ GnöȬ
nüȇyeȱdehaletȱettilerȱ[himayesineȱsıÂındılar].ȱȱ

ȱ Hakikatȱ óudurȱki,ȱkurtuluóȱgünlerindenȱdahaȱ çokȱuzaÂız.ȱBizeȱ
hürriyeti,ȱdemokrasiyi,ȱcumhuriyeti,ȱprensibindeȱkayaȱgibiȱsertȱ
yepyeniȱ insanlarȱgetirecektir.ȱHalkınȱ içindenȱçıkan,ȱonunȱdiliniȱ
konuóanȱyepyeniȱinsanlar…”ȱ(Aybar,ȱ1948:ȱ3).ȱ

ȱ
1950ȱ sonrasındaȱDPȱ ileȱ ortayaȱ çıkacakȱ olanȱmerkezȱ saÂȱ

“[G]enióȱkitlelerinȱinanç,ȱdeÂerȱveȱhayatȱtarzınınȱsiyasiȱtemsili,ȱ
liberalȱekonomikȱpolitikalarȱveȱbunlarȱüzerindenȱyürüyenȱbirȱ
modernleómeyleȱharmanlanmıóȱ…ȱsaÂȱmilliyetçilikȱveȱdindarȱ
muhafazakarlık,ȱ…ȱDPȱ iktidarınınȱyarattıÂıȱCumhuriyetȱgeleȬ
neÂineȱ‘itiraz’ȱatmosferindeȱmaya”lananȱ(Mert,ȱ2007:ȱ21Ȭ22)ȱveȱ
otoriterȱdevletçilikȱyörüngesindeȱhareketȱedenȱsiyasalȱhareketȬ
lerȱolarakȱtanımlanabilir.ȱ

7ȱOcakȱ1946ȱ tarihindeȱkurulanȱDemokratȱParti’ninȱprogȬ
ramındaȱaltıȱokȱvardıȱveȱHalkçılıkȱ ilkesineȱözelȱbirȱyerȱayrılȬ
mıótı.ȱCelalȱBayar,ȱABD’dekiȱDemokratȱParti’denȱilhamlaȱparȬ
tilerineȱbuȱ ismiȱverdiklerini,ȱMenderesȱ iseȱCHP’denȱ“ikiȱparȬ
makȱdahaȱ solda”ȱ yerȱ aldıklarınıȱ söylüyordu.ȱCHPȱ içerisindeȱ
baólayanȱmuhalefetȱ hareketiȱ CHP’denȱ ayrılıpȱ yeniȱ birȱ partiȱ
kurmakȱ óeklindeȱdevamȱetti.ȱHenüzȱBirinciȱBüyükȱKongredeȱ
óuȱ dörtȱmeseleȱ üzerindeȱ durulur:ȱ “Kanunlarımızdaȱ bulunanȱ
anayasayaȱ aykırıȱ veȱ antidemokratikȱ hükümlerinȱ tasfiyesi;ȱ
yeni,ȱdemokratikȱveȱ tamȱgüvenceliȱbirȱ seçimȱkanunununȱyaȬ
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pılması;ȱ partiȱ baókanlıÂıȱ ileȱ devletȱ baókanlıÂınınȱ aynıȱ kióideȱ
bulunmaması;ȱ idareninȱ tarafsızlıÂınınȱ saÂlanması”ȱ (EroÂul,ȱ
2013:ȱ 35).ȱ Buȱ durumȱ hükümetinȱ tepkisiniȱ çekmekleȱ birlikteȱ
DP’ninȱhürriyetȱkonusundakiȱsiyasalȱkonumunuȱpekiótiriyorȬ
du,ȱyaniȱDPȱdemokrasiȱveȱhürriyetȱdavasınıȱgüdenȱbirȱpartiȱ
olarakȱortayaȱçıkıyorȱveȱbunuȱsomutȱbirȱbiçimdeȱtemellendiriȬ
yordu.ȱ Ancakȱ buȱ demokrasiȱ veȱ hürriyetȱ davası,ȱ DPȱ iktidarȱ
olduktanȱsonraȱhızlaȱortadanȱkalktı.ȱ

DP,ȱdemokrasiyiȱbayaÂı/banalȱpopülistȱpolitikalarınȱaracıȱ
olarakȱyorumlamayıȱtercihȱetti.ȱBuȱnedenleȱiçinȱCumhuriyet’inȱ
kurduÂuȱveȱkorumayaȱ çalıótıÂıȱ sosyopolitikȱveȱ iktisadiȱdinaȬ
mikleriȱhızlaȱortadanȱkaldırmayaȱyöneldi.ȱTabandaȱgüçȱkazaȬ
nanȱ antibürokratizmȱ yaȱ daȱ askerȬsivilȱ bürokrasiyeȱ yönelikȱ
tepkileriȱkaróıdevrimciȱhareketlerȱ lehineȱyönlendirdiȱveȱdoÂȬ
rudanȱbelliȱbirȱburjuvaȱfraksiyonununȱsosyoekonomikȱçıkarlaȬ
rınıȱgözetenȱkompradorȱburjuvazininȱsiyasalȱ temsilcisiȱhalineȱ
geldi.ȱ Cumhuriyetȱ ileȱ siyasalȱ meóruiyetinȱ ‘milliȱ egemenlik’ȱ
ilkesineȱ baÂlanmasınınȱ Türkiye’dekiȱ kavranmaȱ biçimi,ȱ içeriȬ
sindeȱ hiçbirȱ ayrıcalıklıȱ sınıfınȱ yaȱ daȱ zümreninȱ olmadıÂı,ȱ birȱ
bütünȱolarakȱkaynaómıóȱbirȱkütleȱolarakȱmilletȱfikrineȱdayanıȬ
yordu.ȱBuȱillüzyonȱDP’ninȱdemokrasiyiȱkavramaȱveȱuygulamaȱ
biçimiyleȱ rejiminȱ temelȱ karakteristiÂiȱhalineȱgeldi.ȱGerçektenȱ
deȱDP,ȱ seçmenleriȱ türdeóȱkalabalıklarȱolarakȱdeÂerlendirmió,ȱ
kalabalıklarınȱsosyokültürelȱdeÂerleriniȱkendiȱsınıfsalȱçıkarlaȬ
rınınȱ temsilineȱdönüótürmüóȱ veȱ sınıfsalȱ farklılıklarıȱ ideolojikȱ
farklarȱ olarakȱ yenidenȱ sunmayıȱ baóarmıótı.ȱ Buȱ nedenleȱ DPȱ
dönemindeȱsolȱpropagandaȱveȱsolȱnamınaȱneȱvarsaȱyasaklanȬ
dı,ȱsolcularaȱaÂırȱbirȱtazyikȱuyguladı,ȱBaógilȱveȱbenzeriȱönderȬ
lerȱaracılıÂıylaȱsolunȱsiyasalȱveȱsosyalȱvarlıÂınıȱkriminalleótirȬ
meyeȱ devamȱ etti.ȱ Elbetteȱ bayaÂı/banalȱ saÂȱ popülizminȱ kaçıȬ
nılmazȱgereksinimlerindenȱbiriȱdeȱsiyasalȱegemenliÂiȱsandıÂaȱ
indirgemesiydiȱ kiȱMenderesȱ deȱ bunuȱ yaptı.ȱDörtȱ senedeȱ birȱ
kendiniȱ seçecekȱ birȱ seçmenȱ kitlesineȱdayanarakȱdilediÂiȱ gibiȱ
hareketȱedebileceÂiȱgenióȱyetkilerleȱdonatıldıÂıȱçoÂunlukçuȱbirȱ
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rejimȱ ihdasȱettiȱ (EroÂul,ȱ2013:ȱ257Ȭ269;ȱEroÂul,ȱ2006:ȱ112Ȭ158).ȱ
Bütünȱ bunlaraȱ raÂmenȱDemokratȱ Parti,ȱ Türkiye’dekiȱ siyasalȱ
alanınȱ demokratikleómesindeȱ kritikȱ birȱ önemeȱ sahipti.ȱ Herȱ
óeydenȱ önceȱ siyasalȱ meóruiyetȱ gerçektenȱ ulusunȱ varlıÂıylaȱ
iliókilendi.ȱDP’ninȱ istibdatȱ rejimineȱ karóı,ȱ yineȱDP’ninȱ kuruȬ
lurkenȱ ilkeȱ edindiÂiȱ hürriyetçilikȱ talebiȱ aóaÂıdanȱ yukarıyaȱ
doÂruȱ taóınıyordu.ȱAncakȱbuȱ süreçȱ askeriȱdarbeyleȱkesintiyeȱ
uÂrayacaktı.ȱ

DPȱiktidarıȱ“CHPȱdöneminiȱdeȱsollayarak,ȱ ‘TürkȱdemokȬ
rasisi’ninȱçizdiÂiȱsınırlarȱiçindeȱkalmayıȱkabulȱetmeyenȱaydınȬ
laraȱ hapishaneȱ veȱ yurtdıóıȱ dıóındaȱ hiçbirȱ yaóamȱ alanıȱ bırakȬ
madıÂıȱiçinȱolsaȱgerekȱAybarȱbuȱdönemdeȱsessizdir.ȱMenderesȱ
iktidarınınȱdemokratlaraȱveȱkomünistlereȱyönelikȱdevletȱbasȬ
kısınıȱveȱtakibini,ȱiçȱveȱdıóȱpolitikaȱaracıȱolarakȱabartarakȱkulȬ
lanmayaȱdevamȱetmesiȱveȱAybar’ınȱtescilliȱbirȱkomünistȱolarakȱ
mimlenmióȱ olmasıȱ nedeniyleȱ “çeóitliȱ vesilelerleȱ özetlediÂiȱ
yaóamöyküsünde,ȱ 1950Ȭ1960ȱ arasınıȱ tekȱ birȱ cümleyleȱ geçer:ȱ
‘1952’deȱavukatlıÂaȱbaóladım.’ȱAybarȱgerçektenȱdeȱbuȱyıllardaȱ
‘yoktur’”ȱ(Ünlü,ȱ2003:ȱ11Ȭ12).ȱAncakȱÜnlü’nünȱyayınaȱhazırlaȬ
dıÂıȱMüdafaalarȱveȱMektuplar’danȱanlaóıldıÂıȱkadarıylaȱdünyaȬ
daȱveȱTürkiye’deȱolupȱbitenlerleȱ ilgiliȱciddiȱbirȱdikkatȱveȱmeȬ
rakȱiçindedir.ȱGlerleyenȱbölümlerdeȱdeÂinileceÂiȱüzereȱOsmanlıȱ
toplumȱyapısınaȱiliókinȱ ilkȱnotlarıȱbuȱdönemdeȱkalemeȱalmıóȬ
tır.ȱAncakȱyaóananȱgeliómelereȱpolitikȱolarakȱdahilȱolamadıÂıȱ
içinȱ kederlidirȱveȱ bu,ȱ arkadaólarınaȱyazdıÂıȱ birçokȱmektuptaȱ
hissedilir.ȱ ÖrneÂinȱ 6ȱ Martȱ 1959ȱ tarihindeȱ Zekeriyaȱ Sertel’eȱ
yazdıÂıȱbirȱmektuptaȱóunlarıȱyazar:ȱ“OlaylarınȱsessizȱseyircileȬ
riyiz.ȱOysaȱbirȱdiyeceÂimizȱvardırȱelbet;ȱazȱbuçukȱbizȱdeȱaydınȱ
sayılırız.ȱAmaȱ óartlarȱbiziȱböyleȱ eliȱ ermez,ȱgücüȱyetmezȱhaleȱ
getirmiótir.ȱDayan,ȱdayanabilirsen.ȱMandaȱyüreÂiȱgerek.ȱAmaȱ
dayanıyoruzȱióte”ȱ(Aybar,ȱ2003:ȱ197).ȱ

ȱ
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27�Mayıs�Sonrası…�
ȱ …bazıȱ insanlarȱ 27ȱ Mayısȱ darbesiniȱ Türkiye’ninȱ demokratikȱ

geliómesineȱ engelleyiciȱbirȱdarbeȱolarakȱdeÂerlendiriyorlar.ȱBuȱ
darbe,ȱ DP’ninȱ…ȱ antidemokratikȱ uygulamalarıȱ sonucuȱ adetaȱ
zorunluȱhaleȱgelmiótir.ȱAmaȱtabiiȱmeseleninȱoȱyanınınȱöneminiȱ
deȱkafamızdaȱtutmamızȱgerekir.ȱÇünküȱdenilebilirȱkiȱneȱdeȱolsaȱ
DPȱiktidarıȱhalkınȱbürokrasiyeȱkaróıȱbirȱzaferiydi.ȱkimdiȱiseȱadeȬ
taȱbirȱreaksiyonȱolmuóȱveȱbürokrasiȱhalkaȱkaróıȱbirȱzaferȱkazanȬ
mıótı.ȱÖrneÂinȱdevletȱdairelerineȱhizmetliȱkadrolarındaȱ çalıóanȱ
insanlar,ȱ odacılar,ȱ çaycılar,ȱ vs.ȱ kendileriniȱmaÂlupȱ olmuóȱ gibiȱ
hissettilerȱveȱdarbeyeȱkaróıȱolumsuzȱtavırȱaldılar.ȱYaniȱbürokraȬ
sininȱüstȱ tabakasıȱneȱkadarȱmemnunȱolduysa,ȱoȱzamanaȱkadarȱ
sözȱsahibiȱolduÂunuȱveȱdolaylıȱdaȱolsaȱiktidardaȱolduÂunuȱzanȬ
nedenȱkesimȱdeȱoȱkadarȱkendiniȱdarbeȱyemióȱgibiȱhissetti.ȱTabiiȱ
buȱanlamdaȱantidemokratikȱbirȱtarafıȱdaȱvardı.ȱ

ȱ Yaniȱözetleyecekȱolursakȱ27ȱMayısȱdarbesiȱteknikȱolarakȱdemokȬ
ratikȱbirȱharekettir,ȱfakatȱtoplumsalȱolarakȱuzunȱdönemȱbakılırȬ
saȱantidemokratikȱbirȱharekettir;ȱbirȱdarbedir.ȱ…ȱ27ȱMayısȱdarȬ
besi,ȱonuȱ izleyenȱ12ȱMartȱveȱ12ȱEylülȱdarbelerindenȱtamamıylaȱ
farklıȱ birȱdarbedir.ȱ…ȱ ötekiȱdarbelerȱ óeklenȱ iktidaraȱ karóıȱ gibiȱ
olmuótur,ȱamaȱaslındaȱiktidarȱlehineȱhareketlerdir.ȱGktidarınȱyeȬ
terinceȱuyanıkȱolmadıÂıȱgibiȱgörüólereȱdayanarak,ȱaslındaȱ iktiȬ
darınȱyapmasıȱgerekenȱóeyleriȱyapmıólardır.ȱ…ȱ[27ȱMayısȱcuntaȬ
sı]ȱ iktidaraȱkaróıȱbirȱhalkȱhareketiȱmahiyetindedir,ȱdiÂerleriȱ iseȱ
halkaȱ karóıȱ veȱ iktidardanȱ yanaȱ hareketlerȱ olmuólardır.ȱ Bunuȱ
gerçekleótirdikleriȱ yasalȱ önlemlerdenȱdeȱ görmekȱmümkündür.ȱ
27ȱMayısȱanayasasıȱsonȱdereceȱdemokratikȱbirȱanayasadır.ȱTürȬ
kiyeȱöyleȱbirȱanayasayaȱhalaȱkavuóamadıȱ(Aren,ȱ2006:ȱ92Ȭ93).ȱ

ȱ
Menderes’inȱveȱDP’ninȱ1955ȱseçimlerindenȱsonraȱmuhaleȬ

feteȱkaróıȱtümüyleȱtaarruzȱveȱsertlikȱyanlısıȱbirȱsiyasetiȱizlemeȬ
yeȱkararȱverdiÂiȱbiliniyor,ȱdahasıȱbununlaȱilgiliȱolarakȱtarafsızȱ
olmasıȱgerekenȱCumhurbaókanıȱBayar’ınȱdaȱdesteÂiniȱveȱonaȬ
yınıȱalmıóȱolmasıȱkuvvetleȱmuhtemelȱ (EroÂul,ȱ2006:ȱ127Ȭ132).ȱ
Menderes’inȱveȱDP’ninȱ istibdadıȱyoÂunlaótırmakȱ içinȱyaptıÂıȱ
herȱ girióim,ȱ bizzatȱ kendisininȱ deȱ birȱ zamanlarȱ savunucusuȱ
olduÂuȱ deÂerlerleȱ tersȱ düómekleȱ birlikteȱMenderesȱ zorbalıÂıȱ
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daȱ giderekȱ kurumsallaóıyor,ȱ çokȱ partiliȱ demokratikȱ rejimeȱ
duyulanȱgüven,ȱözellikleȱüstȱdüzeyȱbürokrasiȱdeȱyeriniȱkuóȬ
kuyaȱ terkȱ ediyordu.ȱ Bununȱ dramatikȱ örneklerindenȱ biriȱDPȱ
MeclisȱGrubu’nunȱ 12ȱNisanȱ 1960ȱ tarihindeȱmuhalefetiȱ tamaȬ
menȱ tasfiyeȱ etmekȱ içinȱCHPȱhakkındaȱMeclisȱTahkikatıȱ açılȬ
masıȱ kararınınȱ alınmasıydı.ȱ Önergeyeȱ göreȱ “CHPȇninȱ seçimȱ
dıóıȱyollarlaȱiktidaraȱgelmekȱiçinȱhücreȱörgütüȱkurduÂu,ȱsilahȬ
landıÂı,ȱ isyanȱhazırladıÂıȱvs.ȱ ileriȱsürülüyorȱveȱbuȱhususlarınȱ
soruóturulmasıȱ içinȱonȱbeóȱkióilikȱbirȱkomisyonunȱkurulmasıȱ
isteniyordu”ȱ(EroÂul,ȱ2013:ȱ230).ȱȱ

Menderesȱ içȱ politikadaȱ olduÂuȱ kadarȱ dıóȱ politikadaȱ daȱ
saygınlıÂınıȱyitirmióȱveȱmeóruiyetiȱbüyükȱölçüdeȱyıpranmıótı.ȱ
AncakȱbirȱseçmenȱdesteÂiȱvardıȱveȱdevamȱediyordu.ȱDPȱiçeriȬ
sindekiȱ bazıȱ isimlerȱ iseȱMenderes’inȱ saÂȱ popülistȱ siyasetininȱ
vardıÂıȱaóamadanȱtedirgindi.ȱAncakȱarkasındakiȱhalkȱdesteÂiȬ
neȱ raÂmenȱ kurmakȱ istediÂiȱ istibdatȱ rejimininȱ herhangiȱ birȱ
askeriȱ güceȱ sahipȱ olmamasıȱMenderes’inȱ enȱ büyükȱ zayıflıÂıȱ
idi.ȱ27ȱMayısȱ1960ȱ tarihindeȱorduȱ içerisindekiȱcuntanınȱyöneȬ
timiȱeleȱgeçirmesiyleȱbirlikteȱTürkiye’dekiȱdemokrasiȱgirióimiȱ
Menderes’inȱ óahsındaȱ cisimleóenȱ “ikinciȱ birȱ ‘tekȱparti’ȱdöneȬ
mi”nden13ȱsonrakiȱaÂırȱdarbelerindenȱbiriniȱaldı.ȱ“Böylece,ȱonȱ
������������������������������������������������������������
13ȱȱ TürkȱsaÂınınȱbüyükȱbirȱhürmetleȱveȱdemokrasiȱkahramanıȱolarakȱsahipȬ

lendiÂiȱMenderes’inȱ idamȱedilmióȱolması,ȱonunlaȱ ilgiliȱdeÂerlendirmeleriȱ
akimȱbırakmaklaȱkalmayıpȱonunȱ etrafındaȱörülenȱ fetióistȱ imgeyiȱyoÂunȬ
laótırır.ȱOysaȱMenderesȱsiyasiȱveȱekonomikȱkararlarıȱnedeniyleȱTürkiye’deȱ
kendiȱteamülleriniȱoluóturmasıȱgerekenȱdemokrasiȱkültürünüȱbaltalamayıȱ
veȱ ‘ikinciȱbirȱ tekȱpartiȱ rejimi’ȱkurmayıȱ tercihȱ etmió,ȱbununȱ içinȱ suçȱ ióleȬ
mektenȱveȱtoplumuȱkutuplaótırmaktanȱçekinmemióȱbirȱliderdi.ȱ“27ȱMayısȱ
darbesi,ȱDemokratȱ Partililerinȱ yargılanmasıȱ veȱ sonundaȱAdnanȱMendeȬ
res’inȱ idamȱ edilmesiȱ kuókusuz,ȱ büyükȱ birȱ demokrasiȱ lekesiȱ veȱ kióiselȱ
plandaȱbüyükȱbirȱ trajedidir.ȱAncakȱ sonuȱutançȱvericiȱbiçimdeȱgelenȱDeȬ
mokratȱPartiȱserüveninin,ȱsırfȱbuȱnedenleȱsorgulamaȱdıóındaȱtutulmasıȱgeȬ
rekmiyor.ȱȱ

ȱ DemokratȱPartiȱdönemininȱayıplarını,ȱbuȱutançȱvericiȱdarbeyiȱmeórulaóȬ
tırmakȱveȱsavunmakȱkabulȱedilirȱbirȱ tutumȱolamaz.ȱBuȱdamardanȱyürüȬ
yenȱ siyasiȱ anlayıóınȱdemokrasiȱ tarihimizeȱverdiÂiȱ zarar,ȱ çokȱ óükürȱ artıkȱ
tartıómasızȱbiçimdeȱkabulȱgörürȱhaleȱgeldi.ȱ
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yılȱ önce,ȱ sadeceȱ ülkeninȱ deÂil,ȱ dünyanınȱ alkıólarıȱ içindeȱ veȱ
milyonlarcaȱ insanınȱ umudunuȱ taóıyarakȱ baólamıóȱ olanȱ DeȬ
mokratȱPartiȱ iktidarı,ȱyoÂunȱbirȱnefretȱveȱhınçȱhavasıȱ içinde,ȱ
hazinȱbirȱóekildeȱsonȱbuldu”ȱ(EroÂul,ȱ2013:ȱ178Ȭ238).ȱȱ

ȱ
ȱ “Biziȱ27ȱMayıs’aȱgetirenȱolaylarȱBeyȱ takımınınȱmuhalefetiȱyasalȱ

saymamasındanȱkaynaklanıyordu.ȱBizdeȱdevletȱkutsalȱbirȱvarȬ
lıktır.ȱBeyȱtakımınınȱhangiȱkanadıȱonuȱeleȱgeçirirse,ȱkaróısındaȬ
kineȱ hainȱ gözüyleȱ bakar.ȱ Buȱ anlamsızȱ tahterevalliȱ sonaȱ ermeȬ
dikçeȱdemokrasiyeȱgeçilemezdi.ȱDevlet,ȱonunȱ temelȱöÂesiȱolanȱ
halkaȱiadeȱedilmeliydi.ȱYaniȱhalkınȱkatılımıȱile,ȱhalklaȱiçȱiçeȱióleȬ
yenȱbirȱkurumȱhalineȱgelmeliydi.ȱDemokrasininȱbuȱolduÂuȱBeyȱ
takımınaȱda,ȱhalkaȱdaȱeylemȱiçindeȱkavratılmalıydı.ȱDemokrasiȱ
sınıflarȱarasındaȱbirȱdengeȱrejimiydi:ȱSermayeciȱsınıfla,ȱióçiȱsınıȬ
fı,ȱemekçiȱhalkȱsınıfȱveȱkatmanlarıȱarasındaȱbirȱdengeȱdüzeniydi.ȱ
Veȱ tarihȱ içindeȱ buȱdengeȱ boyunaȱ emekçiȱ sınıflardanȱ yanaȱdöȬ
nüómekteydi.ȱÇaÂdaóȱanayasalarınȱsosyalȱadaletçiȱoluóu,ȱsosyaȬ
lizmeȱ açıkȱ bulunuóuȱ bununȱ enȱ belirginȱ kanıtlarındanȱ biriydi.ȱ
Yeniȱanayasaȱhazırlanırkenȱbuȱgerçeklerȱ sergilenmeliydi”ȱ (AyȬ
bar,ȱ2014:ȱ73).ȱ

ȱ
27ȱMayısȱ1960ȱcuntasınınȱdarbesiȱileȱDPȱdönemiȱsonaȱerȬ

mióȱveȱ cuntacılarınȱoluóturduÂuȱMilliȱBirlikȱKomitesiȱ (MBK)ȱ
yeniȱ anayasaȱ hazırlamasıȱ içinȱ birȱ komisyonȱ oluóturmuótu.ȱ
MBKȱ Baókanı,ȱ dolayısıylaȱ devletȱ baókanıȱ Cemalȱ Gürselȱ idi.ȱ
Aybarȱ19ȱKasımȱ1960ȱ tarihindeȱGürsel’eȱmektupȱyazdı.ȱMekȬ

������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
ȱ AncakȱdiÂerȱtaraftan,ȱTürkiye’deȱdemokratikleóme,ȱdahaȱdoÂrusuȱdemokȬ

ratikleóememeȱsorununuȱdoÂuranȱtekȱnedenininȱdemokratikȱsiyasetȱsüreȬ
cineȱaskeriȱmüdahaleyiȱmeóruȱgörenȱanlayıóȱolmadıÂınıȱgörmekȱzorundaȬ
yız.ȱDemokratikleómeȱsorunuȱaçısındanȱdiÂerȱönemliȱetken,ȱsivilȱsiyasetinȱ
sadeceȱ ‘sivil’ȱolduÂuȱ içinȱ ‘demokratik’ȱolmayabileceÂiniȱgörmezdenȱgelȬ
mektir.ȱ

ȱ Demokratȱ Parti’denȱ baólayarak,ȱ sivilȱ siyasetȱ sıklıklaȱ otoriterȱ özelliklerȱ
taóıyabilmiótir.ȱÖncelikle,ȱDemokratȱPartiȱdönemiȱikinciȱbirȱ‘tekȱpartiȱdöȬ
nemi’ȱözelliÂiȱtaóırȱveȱvardıÂıȱnoktaȱ ‘VatanȱCephesi’ȱadıȱaltındaȱtoplumuȱ
ayrıótırıp,ȱfiólemekȱolmuótur”ȱ(Mert,ȱ2019).ȱ

ȱ
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tuptaȱGürsel’inȱgazetecilereȱ“KomünistȱpartisininȱbaóarıȱkazaȬ
nacaÂınıȱsanmıyorum.ȱAmaȱbirȱsosyalistȱpartisininȱyurdumuzȱ
içinȱ yararlıȱ olacaÂınaȱ inanıyorum.ȱ Sosyalȱ davalarımızȱ ancakȱ
birȱ sosyalistȱ partisininȱ yardımıylaȱ çözümlenebilir”ȱ óeklindeȱ
demeçlerȱ verdiÂiniȱ aktardıktanȱ sonraȱ solunȱ yasakladıÂıȱ birȱ
ülkedeȱ demokrasininȱ gerçekleóemeyeceÂini,ȱ “karóısındaȱ solȱ
kanadınȱ frenleyiciȱ kuvvetiniȱ bulmayanȱ sermaye[nin],ȱ serbestȱ
teóebbüsȱ rejimininȱdoymakȱbilmezȱ ihtirasıyla,ȱmaddiȱmaneviȱ
bütünȱ deÂerleri”ȱ sömüreceÂiniȱ söyler.ȱAybar’aȱ göreȱ “TürkiȬ
ye’ninȱancakȱsosyalizmȱyoluylaȱçaÂdaóȱmedeniyeteȱulaóabileȬ
ceÂiȱgünȱgibiȱaóikarken,”ȱbuȱkonuyuȱ tartıómanınȱbileȱkanunȬ
larlaȱyasaklanmıóȱolması,ȱbaótaȱMarx’ınȱKapital’iȱolmakȱüzere,ȱ
solȱ kitaplarȱüzerindekiȱ yasaklarınȱ varlıÂıȱ veȱ benzeriȱ uygulaȬ
malarȱ ileȱ “Marksizm’inȱ kanunȱ dıóıȱ olduÂuȱ birȱ memlekette,ȱ
bilimȱhürriyetinden,ȱdüóünceȱveȱ inançȱhürriyetindenȱ sözȱaçıȬ
labilirȱmi”ȱ diyeȱ sorar.ȱ Buȱ uzunȱmektubundaȱAybar,ȱ 27ȱMaȬ
yıs’ınȱ ikinciȱCumhuriyet’iȱ kurmakȱ içinȱ yapıldıÂınıȱveȱ bununȱ
demokratikȱ olmasıȱ içinȱ solunȱ siyasalȱ alandaȱ yerȱ almasınınȱ
önündekiȱengellerinȱkaldırılmasınıȱtalepȱeder:ȱ“AnayasaȱtasaȬ
rısıȱ hazırlandı;ȱ kurucuȱ meclisȱ içinȱ çalıómalarȱ oluyor;ȱ türlüȱ
komisyonlarȱvar;ȱbunlarınȱhiçȱbirindeȱsolȱaydınlaraȱióȱverildiȬ
Âiniȱduymadım.ȱ Solȱ aydınlarınȱ piyasadaȱ görünmemesi,ȱ yokȬ
luklarınaȱdelaletȱetmez.ȱÖdeveȱçaÂrılacakȱsolȱaydınlarınȱadlaȬ
rınıȱveȱadresleriniȱEmniyetȱdosyalarındanȱöÂrenmekȱkabildir”ȱ
(Aybar,ȱ1960/1968h:ȱ179Ȭ188).ȱȱ

ȱ
“DemokrasiȱYolundaȱHerȱEngeli…”ȱ
ȱ
Cuntacılarȱ içerisindekiȱbirȱgrupȱ subayȱdemokrasiyeȱgeçȬ

meyiȱdeÂil,ȱordununȱyönetimdeȱkalmasınıȱdestekliyordu.ȱAnȬ
cakȱ“GürselȱPaóa,ȱ‘DemokrasiȱyolundakiȱherȱengeliȱyıkacaÂız’ȱ
diyordu”ȱveȱ14ȱkióidenȱoluóanȱbuȱgrupȱyurtȱdıóıȱgörevineȱyolȬ
landıȱ (Aybar,ȱ2014:ȱ72).ȱAybar,ȱGürsel’eȱmektubuȱyolladıktanȱ
sonraȱ birȱ basınȱ toplantısıȱ tertipȱ ederekȱmektuptaȱ ifadeȱ ettiÂiȱ
görüóleriȱ tekrarȱeder.ȱKısaȱ süreȱ sonraȱhakkındaȱhemȱmektupȱ
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hemȱ deȱ basınȱ toplantısıȱ nedeniyleȱ hakkındaȱ ikiȱ davaȱ açılır,ȱ
yargılanır,ȱ cezaȱalır,ȱ temyizȱ edilir,ȱ cezalarȱbozularakȱberaatlaȱ
sonuçlanır.ȱDPȱdönemindeȱ“CHP’ninȱformelȱdemokrasiyiȱöneȱ
çıkararakȱmuhalefetȱyapması,ȱdarbeȱsonrasınınȱatmosferiniȱdeȱ
demokrasiȱ lehindeȱ etkiledi.ȱDarbedenȱ hemenȱ sonraȱ girióilenȱ
anayasaȱyapmaȱçabasındaȱdaȱbuȱatmosferinȱetkileriȱkendisiniȱ
hissettirdi.”ȱYeniȱanayasaȱçalıómalarıȱDPȱdeneyimindenȱçıkarıȬ
lanȱderslerȱçerçevesindeȱyürütülüyordu.ȱAnayasayıȱhazırlayanȱ
irade,ȱ tekȱpartiȱdönemindenȱsonraȱ“çoÂunlukȱoyuylaȱ iktidaraȱ
gelenȱveȱbunuȱbirȱplebisiterȱdiktatörlük”ȱrejimine,ȱyaniȱ ikinciȱ
birȱtekȱpartiȬdevletineȱdönüótürmekȱisteyenlereȱkaróıȱ“seçimleȱ
gelenȱiktidaraȱkaróıȱçeóitliȱdevletȱkurumlarınıȱgüçlendirmekȱveȱ
özerkleótirmek”ȱveȱböylelikleȱ“icrayaȱkaróıȱçeóitliȱfrenȱsistemȬ
leri”neȱ sahip,ȱAybar’ınȱmektuptakiȱ ifadesiyle,ȱ ikinciȱCumhuriȬ
yet’iȱinóaȱetmekȱistiyorduȱ(Belge,ȱ2008:ȱ33).ȱBuȱ ihtiyacın,ȱetkiliȱ
olanȱ motivasyonlarınınȱ baóındaȱ Türkiye’dekiȱ demokrasininȱ
saÂȱpopülizmeȱkaróıȱdayanıksızlıÂıȱgeliyordu.ȱGerçekȱbirȱdeȬ
mokrasiȱgereÂineȱduyulanȱpolitikȱ arayıótanȱdahaȱ çokȱ siyasalȱ
alanınȱ düzenlenmesindeȱ ‘aóaÂıdakiler’inȱ deÂerlerininȱ siyasalȱ
alandakiȱ etkisininȱkurumsalȱdüzeydeȱkırılmasıȱyaȱdaȱ etkisizȬ
leómesiȱhedefleniyordu.ȱHazırlananȱyeniȱAnayasaȱ9ȱTemmuzȱ
1961’deȱyüzdeȱ61,5ȱevetȱoyuȱileȱkabulȱedildi.ȱEylülȱayındaȱ iseȱ
AdnanȱMenderes,ȱFatinȱRüótüȱZorluȱveȱHasanȱPolatkanȱ“herȱ
bakımdanȱtatsızȱveȱacemiceȱsahnelenmióȱbirȱparodi”ȱolanȱYasȬ
sıadaȱDuruómalarıȱneticesindeȱ idamȱ edildiȱ (Aybar,ȱ2014:ȱ76).ȱ
Aybarȱyaóananȱyargılamaȱsüreciyleȱilgiliȱóunlarıȱyazar:ȱȱ

ȱ
ȱȱ “27ȱMayısçılarȱnereyeȱgitseler,ȱkorkuluȱsevgiȱgösterileriȱileȱkaróıȬ

landılar.ȱAncakȱDemokratȱPartiȱyöneticilerineȱyapılanlar,ȱonlaraȱ
oyȱ vermióȱ olanȱ yurttaólarımızıȱ rahatsızȱ etti.ȱBirtakımȱ tepkilereȱ
nedenȱoldu.ȱSudanȱnedenlerle,ȱhayalîȱsuçlamalarlaȱpekȱçokȱ inȬ
sanȱtutuklandı,ȱyargılandı.ȱYassıadaȱduruómalarıȱiseȱherȱbakımȬ
danȱtatsızȱveȱacemiceȱsahnelenmióȱbirȱparodiydi.ȱYasalarȱzorlaȬ
nıyor,ȱgeriyeȱdoÂruȱ ióletilmekȱ isteniyor,ȱbirȱkomisyonaȱbaókanȱ
seçilmióȱolanȱprofesörȱTahirȱTaner,ȱ‘YaóamımȱboyuncaȱöÂrenciȬ
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lerimeȱbununȱ tersiniȱöÂrettimȱdiyerek’ȱveȱbirȱdoÂrulukȱörneÂiȱ
vererekȱ istifaȱ ediyordu.ȱYassıada’daȱ iseȱbebekȱdavasını,ȱköpekȱ
davasıȱizliyordu.ȱGddiaȱmakamınınȱkürsüdekiȱyakıóıksızȱgösteriȬ
leriȱ umulanınȱ tamȱ tersiniȱ veriyor,ȱ halkınȱ büyükȱ birȱ kesimininȱ
gözündeȱ sanıklarıȱgadreȱuÂramıóȱmazlumȱkióilerȱhalineȱgetiriȬ
yordu.ȱ Gnsanȱhaklarınınȱ enȱönemlilerindenȱbiriȱolanȱveȱ sanıÂınȱ
hükümȱgiyeneȱdekȱsuçsuzȱsayılmasıȱveȱonaȱöyleȱdavranılmasıȱhakkınȬ
dakiȱ temelȱ ilke,ȱbizdeȱhemenȱhiçȱuygulanmaz.ȱBırakınızȱpolisi,ȱ
gardiyanı,ȱsavcıyı,ȱyargıçȱbileȱsanıÂınȱonurunuȱkıracakȱbiçimdeȱ
davranır.ȱOnaȱörneÂinȱsenȱdiyeȱhitapȱeder.ȱUlusȱadınaȱgörevȱyapȬ
mak,ȱsaygısızȱveȱ terbiyesizȱolmaȱhakkıȱvermez.ȱYargıcın,ȱsanıÂıȱ
küçültenȱsözlerȱsöylemeye,ȱbaÂırıpȱçaÂırmayaȱneȱhakkıȱvardır?ȱ
Ulusȱadınaȱgörevȱyapanlarȱbuȱgörevi,ȱinsancaȱveȱkaróısındakineȱ
saygıdaȱkusurȱetmedenȱyerineȱgetirmekleȱyükümlüdürler.ȱSiyaȬ
salȱdavalardaȱdaȱbuȱ temelȱ ilkelerȱ çoÂuȱkezȱunutulur.ȱYassıadaȱ
duruómalarınıȱ izlemeyeȱhiçȱgitmedim.ȱBayarȬMenderesȱ takımıȬ
naȱ sempatiȱduymadım;ȱ izledikleriȱpolitikayıȱ hiçȱ onaylamadımȱ
amaȱölümȱcezasınaȱçarptırıldıklarınıȱduyduÂumdaȱ isyanȱettim.ȱ
ÖlümȱcezasıȱinsanlıÂaȱsıÂmaz.ȱHeleȱheleȱsiyasalȱnedenlerleȱölümȱ
cezasıȱverilmesiȱhiçȱaffedilmez”ȱ(Aybar,ȱ2014:ȱ76Ȭ77).ȱ

ȱ
Buȱ“parodi”ȱyargılamalarınȱgerçekleótiÂiȱdarbeȱkoóullarıȬ

naȱ raÂmenȱ Türkiye,ȱ demokratikȱ denebilecekȱ birȱ anayasayaȱ
kavuómuóȱ olduȱ veȱ 12ȱMartȱ 1971ȱMuhtırası’naȱ kadarȱ geçenȱ
sürede,ȱ göreceȱ demokratikȱ birȱ rejimȱ tecrübeȱ edildi.ȱAybar’aȱ
göreȱbuȱAnayasa,ȱTürkiye’ninȱsosyalizmeȱulaóabilmesineȱolaȬ
nakȱsaÂlayanȱbirȱAnayasa’ydıȱveȱkorunması,ȱuygulanmasıȱiçinȱ
gayretȱ gösterilmesiȱ gerekliydi.ȱ Buȱ dönemdeȱ bastırılan,ȱ yokȱ
sayılan,ȱ kendiniȱ ifadeȱ edemeyenȱ birçokȱ kesim,ȱ gündelikȱ yaȬ
óamdaȱ örgütlenmeyeȱ veȱ talepleriniȱ dileȱ getirmeyeȱ baóladı.ȱ
Sosyalistlerȱiçinȱbununȱanlamı,ȱsosyalizmeȱgidenȱyolunȱaçıldıȬ
Âıydı.ȱAralıkȱ 1961’deȱ sosyalizmeȱ ulaómakȱmilliȱ burjuvaziȱ ileȱ
ióbirliÂiȱyapmayıȱhedefleyenȱYönȱdergisiȱ(1961:ȱ12Ȭ13)ȱilkȱsayıȬ
sındaȱ 531ȱ kióininȱ imzaladıÂıȱ birȱ “Bildiri”ȱ yayımlandıȱ veȱ kaȬ
muoyunuȱ tartıómayaȱ davetȱ etti.ȱ “Aydınȱ çevrelerindeȱ bekleȬ
nendenȱ fazlaȱ ilgiȱgörenȱbuȱbildiri,ȱgörüóleriniȱaçıklamasıȱ içinȱ
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Aybar’aȱdaȱgönderilmiótir”ȱ (Ünlü,ȱ2002:ȱ173).ȱAybarȱbildiriyiȱ
imzalamaz,ȱancakȱbirȱcevapȱyazısıȱyazarȱveȱkalkınmaȬkurtuluóȱ
içinȱ düóünülenȱ Yönȱ devletçiliÂinin,ȱ halkȱ sınıflarınınȱ politikȱ
gücüneȱ deÂil,ȱ sömürenȱ sınıflarınȱ gücüneȱ dayanacaÂını,ȱ buȱ
nedenleȱbuȱdevletçiliÂinȱhalkȱsınıflarınınȱyararınaȱdönüótürüȬ
lebileceÂiniȱ imkanȱ dahilindeȱ görmediÂiniȱ ifadeȱ ederȱ (Aybar,ȱ
2003:ȱ153Ȭ154).ȱ

ȱ
ȱ “Aybar’ınȱTürkiyeȱGóçiȱPartisiȱBaókanlıÂı’naȱgetirilióindenȱyaklaȬ

óıkȱyirmiȱgünȱönceȱyazılanȱbuȱ cevapȱyazısında,ȱ ilerikiȱyıllardaȱ
iyiceȱsuȱyüzüneȱçıkacakȱolan,ȱYönȱhareketiȱveȱAybarȱarasındakiȱ
sosyalizmȱ veȱ demokrasiȱ anlayıóıȱ farklılıklarınıȱ anaȱ hatlarıylaȱ
bulmakȱmümkündür:ȱAybarȱiçinȱönemliȱolan,ȱemekçilerinȱsiyaȬ
salȱpartisiȱveȱyineȱemekçilerinȱiktisadiȱhayattaȱsözȱsahibiȱveȱkaȬ
rarȱalıcıȱolmasıydı.ȱYöncülereȱgöreȱ iseȱönemliȱveȱgerçekçiȱolan,ȱ
aydınlarınȱveȱ subaylarınȱöncülükȱ edeceÂiȱbirȱharekettiȱveȱ iktiȬ
sadiȱhayatıȱdaȱuzmanlarȱyönetebilirdi.ȱ…ȱbuȱfarklılıklar,ȱdemokȬ
rasiȱ veȱ sosyalizmȱ anlayıóıylaȱ olduÂuȱ kadar,ȱ Türkȱ tarihineȱ veȱ
toplumsalȱyapısınaȱnasılȱbakıldıÂıylaȱdaȱ ilgiliydi”ȱ (Ünlü,ȱ2002:ȱ
173Ȭ174).ȱ

ȱ
Aybar’aȱgöreȱ(2014:ȱ139)ȱYönȱdergisindeȱ“Türkiye’ninȱkurȬ

tuluóu,ȱ Tanzimatçıȱ geleneklereȱ uygunȱ olarak;ȱ geneȱ Beyȱ takımınınȱ
“ilerletici”ȱgirióimlerineȱbaÂlanıyordu.ȱ kuȱ farklaȱki,ȱbuȱkezȱ tepeȬ
denȱinmeciler,ȱBeyȱtakımınınȱsolȱkanadındandı...”ȱ

ȱ
T7P:�Ezilen�7Ɣçi�Sınıfının�Partisi�

27ȱMayısȱ1960ȱdarbesi,ȱDP’ninȱikinciȱhükümetȱdönemiyleȱbaóȬ
layanȱveȱgiderekȱyoÂunlaóanȱmuhalefeteȱyönelikȱsaldırıȱsiyaȬ
setininȱnedenȱ olduÂuȱgerilimȱdemokrasininȱ kurumsalȱ olarakȱ
geliómesini,ȱ demokrasiȱ kültürününȱ oluómasınıȱ engelleyenȱ
sürecinȱ sonȱaóamasıydı.ȱOrduȱ içerisindekiȱ cuntacılar,ȱ seçmenȱ
çoÂunluÂunuȱkaybetmióȱolanȱDP’ninȱarkasındaȱduranȱbirȱhalkȱ
iradesiȱ görmediÂiȱ gibiȱ DP’ninȱ meóruiyetiniȱ deȱ kaybettiÂiniȱ
düóünüyordu.ȱ DP’ninȱ Tahkikatȱ Komisyonuȱ yoluylaȱ baótaȱ
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CHPȱ olmakȱ üzere,ȱmuhalefetiȱ ortadanȱ kaldırmaȱ girióimininȱ
tartıóıldıÂıȱ 27ȱNisan’dakiȱMeclisȱ toplantısındaȱ Gnönüȱ “ArkaȬ
daólar,ȱóartlarȱtamamȱolduÂuȱzamanȱmilletlerȱiçinȱihtilalȱmeóruȱ
birȱ haktır.ȱ Buȱ yoldaȱ devamȱ ederseniz,ȱ benȱ deȱ siziȱ kurtaraȬ
mam”ȱdiyerek14ȱyaklaómaktaȱolanȱdarbeninȱönündeȱdurmayaȬ
caÂınıȱimaȱeder.ȱDarbedenȱsonrakiȱsüreçȱiseȱdarbeȱkonjonktüȬ
rününȱunutturulmasıȱiçinȱdemokratikleómeyeȱhızȱverildiÂiȱbirȱ
dönemdir.ȱ Paradoksalȱ olsaȱ daȱ demokratikleóme,ȱ darbeninȱ
meórulaómasınıȱkolaylaótırıyordu.ȱ

Aybarȱ TemelȱHaklarıȱYaóatmaȱDerneÂiȱ adındaȱ birȱ dernekȱ
kurarȱ veȱ 141Ȭ142.ȱ maddelerinȱ yürürlüktenȱ kaldırılmasıȱ içinȱ
kampanyalarȱdüzenler.ȱSonrasındaȱbirȱsosyalistȱpartiȱkurmakȱ
içinȱ bazıȱ girióimlerdeȱ bulunur.ȱ “Çokȱ hareketliȱ günlerdiȱ 1960ȱ
yılınınȱyazȱgünleri.ȱ 27ȱMayısçılarȱorduda,ȱüniversitedeȱgenióȱ
tasfiyelerȱ yapmıólardı.ȱ …ȱ Silahlıȱ Kuvvetler’inȱ yönetimeȱ elȱ
koymasıȱiyiȱbirȱóeyȱdeÂildi,ȱGkinciȱMeórutiyetȱyıllarındaȱorduȬ
nunȱ politikayaȱ karıómasıȱ bizeȱ pahalıyaȱmalȱ olmuótu”ȱ diyenȱ
Aybar,ȱ ordununȱ siyasalȱ alanaȱ müdahaleȱ alıókanlıÂınaȱ geriȱ
dönmesindenȱ endióeȱ ederekȱ birȱ anȱ önceȱ “sivilȱ yönetimeȱ döȬ
nülmesininȱbekleyióiȱiçinde”ȱolduklarınıȱifadeȱeder.ȱDemokraȬ
sininȱyenidenȱkurulacaÂınaȱiliókinȱiyimserdir,ȱenȱazındanȱdarȬ
becilerinȱ açıklamalarındanȱ edindiÂiȱ izlenimȱ budur.ȱ Ancakȱ
dahaȱönemlisiȱbirȱsüredirȱ ióçiȱhareketlerininȱgeliótiÂineȱ iliókinȱ
izlenimleridir.ȱ Sendikacılarȱ veȱ ióçilerȱ sesleriniȱ duyurmayaȱ
çalıómakta,ȱbazıȱ solȱyayınlarȱortayaȱ çıkmaktaȱveȱ sol,ȱkendiniȱ
hissettirmektedirȱ(Aybar,ȱ2014:ȱ84Ȭ98).ȱAybar’ınȱ1945ȱveȱsonraȬ
sındaȱ devletȱ veȱ toplumȱ ileȱ ilgiliȱ kamusalȱ entelektüelȱ olarakȱ

������������������������������������������������������������
14ȱȱ Gnönü’nünȱbuȱ ifadesiniȱ“[S]izleriȱöylesineȱacıȱbirȱsonȱbekliyorȱki,ȱsiziȱonȬ

danȱbenȱbileȱkurtaramam”ȱóeklindeȱaktararakȱGnönü’nünȱdarbeyiȱçaÂırdıȬ
ÂınıȱimaȱedenȱBaógilȱ(2008:ȱ18),ȱ27ȱMayısȱdarbesindenȱtümüyleȱCHP’yiȱsoȬ
rumluȱ tuttuÂuȱ çalıómasındaȱ siyasiȱ ortamınȱ gerginliÂiȱ nedeniyleȱMendeȬ
res’eȱ istifaȱetmesiniȱveȱCHPȱ ileȱmilliȱkoalisyonȱkurulmasıȱönerdiÂini,ȱanȬ
cakȱBayar’ınȱbuȱöneriyeȱkızdıÂınıȱveȱ“[T]enkitȱ[eleótiri]ȱzamanıȱgeçti.ȱkimȬ
diȱtenkilȱ[sertlik]ȱzamanıdır”ȱdediÂiniȱdeȱaktarırȱ(Uyar,ȱ2001:ȱ119;ȱBirandȱ
vd.ȱ1991:ȱ104).ȱ
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ifadeȱettiÂiȱgörüóler,ȱ1960’laraȱgelindiÂindeȱgeliómióȱveȱgüçlüȱ
birȱ baÂlamȱ kazanmıóȱgörünmektedir.ȱDöneminȱ sosyalistȱ eÂiȬ
limlerindenȱ etkilenseȱdeȱ teorikȱveȱpolitikȱaçıdanȱbelliȱbirȱanȬ
gajmanaȱ sahipȱ olduÂunuȱ söylemekȱ pekȱ mümkünȱ deÂildir.ȱ
MüdafaalarȱveȱMektuplar’daȱ(2003)ȱyerȱalanȱbazıȱyorumlarındanȱ
veȱ analizlerdenȱ hareketleȱ görüólerininȱ geliómektenȱdahaȱ çokȱ
derinleótiÂiȱ sonucunaȱdaȱvarabilir.ȱAncakȱAybar’ınȱasılȱ isteÂiȱ
aktifȱsiyasetinȱiçerisindeȱyerȱalmaktır.ȱ

Aybarȱ (2014:ȱ 95Ȭ99),ȱ TGPȱ öncesindeȱ sosyalistȱ birȱ partiȱ
kurmakȱ istediÂini,ȱ birȱ grupȱ arkadaóıylaȱ birlikteȱ buȱ partininȱ
tüzüÂünüȱ büyükȱ ölçüdeȱ hazırlandıÂını,ȱ partiȱ programındaȱ
“ÖncüȱParti”ȱhatasınaȱdüómediklerini,ȱancakȱoȱesnadaȱ“sendiȬ
kacılarınȱ birȱ ióçiȱ partisiȱ kurmakȱ içinȱ hareketeȱ geçtikleri”ȱ öÂȬ
rendikleriniȱsöyler.ȱȱ

ȱ
ȱ Gkiȱayrıȱpartiȱanlamsızȱolacaktı.ȱErbil’iȱiliókiȱolanaklarıȱaramayaȱ

memurȱettik.ȱSonuçȱalamadık.ȱSendikacılarȱbuȱióiȱkendiȱbaólarınaȱ
yürütmekȱkararındaydılar.ȱAydınlaraȱkaróıȱadetaȱalerjiȱduyuyorȬ
lardı.ȱGóçilerinȱkendiȱpartileriniȱkurmayaȱkalkıómaları,ȱtarihimizdeȱ
ilkȱkezȱoluyordu.ȱ…ȱBuȱkezȱ ióçilerȱkendiȱ ióleriniȱkendileriȱgörüȬ
yorlardı.ȱBuȱönemliȱbirȱgeliómeydi.ȱVeȱbizeȱdüóenȱgörevȱbuȱgiriȬ
óimiȱdıóardanȱdesteklemekti.ȱHerhaldeȱpartiȱkurmaȱçalıómalarınıȱ
artıkȱsürdüremezdik.ȱÇalıómalaraȱsonȱverdik.ȱOlacakȱóeyȱdeÂildiȱ
zaten.ȱÜçȱbeóȱavukatȱ sosyalistȱbirȱpartiȱnasılȱkurabilirdik?ȱTanıȬ
madıÂımız,ȱbilmediÂimizȱikiȱüçȱsendikacıȱileȱböyleȱzorȱbirȱióinȱalȬ
tındanȱ kalkabileceÂimizeȱ nasılȱ inanmıótık?ȱ Besbelliȱ yaóadıÂımızȱ
umutluȱgünlerdiȱbizleriȱböyleȱbirȱgirióimeȱiteleyen.ȱ…ȱ‘DevletȱyöȬ
netimindeȱsenȱdeȱsözȱveȱkararȱsahibiȱol!’ȱdeyinceȱióçilerin,ȱköylüȬ
lerin,ȱsosyalistȱpartininȱsaflarındaȱyerȱalmayacaklarınıȱsonrakiȱyılȬ
lardaȱanlayacaktık”ȱ(Aybar,ȱ2014:ȱ97).ȱ

ȱ
Aybar,ȱkurmakȱ içinȱbirȱsüredirȱüzerindeȱçalıótıklarıȱpartiȱ

girióiminiȱsonlandırırȱveȱbuȱsıradaȱTürkiyeȱGóçiȱPartisiȱ (TGP)ȱ12ȱ
ióçiȬsendikacıȱtarafındanȱ13ȱkubatȱ1961ȱtarihindeȱkurulur.ȱAnȬ
cakȱbirȱyılȱ içerisindeȱ“parasalȱzorluklarȱveȱyöneticiȱkadroȱyeȬ
tersizliÂi”ȱnedeniyleȱParti’deȱbunalımȱbaólar.ȱParti’ninȱaydınȬ
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larlaȱióbirliÂiȱyapmasınınȱgerekliȱolupȱolmadıÂıȱuzuncaȱtartıóılır,ȱ
çünküȱ aydınlaraȱ güvenmedikleriȱ gibiȱ aydınlarınȱ partiyiȱ eleȱ
geçirmelerindenȱdeȱendióeȱetmektedirler.ȱBirȱdeȱgenelȱbaókanlıkȱ
sorunuȱvardır,ȱ solcuȱbirininȱgenelȱbaókanȱolmasıȱ istenmemekȬ
tedir.ȱ Aybar’ınȱ aktardıÂınaȱ göreȱ MadenȬGóȱ lokalindeȱ yapılanȱ
uzunȱtoplantıȱveȱtartıómalarȱneticesindeȱAybarȱgıyabındaȱgenelȱ
baókanȱ seçilmiótir.ȱBirȱgeceȱvaktiȱAybar’ınȱevineȱgidipȱbaókanȱ
olmasıȱiçinȱonuȱseçtikleriniȱsöylerlerȱveȱoȱdaȱgöreviȱkabulȱeder.ȱ
“TGP’iȱbirȱsosyalistȱpartiȱkióiliÂineȱkavuóturacakȱolan,ȱyeniȱprogȬ
ramınınȱanaȱçizgileri”niȱaçıklayanȱbirȱbasınȱbülteniyleȱ9ȱ kubatȱ
1962ȱtarihindeȱpartiȱilanȱedilirȱ(Aybar,ȱ2014:ȱ164).ȱȱ

TGP,ȱTürkiyeȱsiyasiȱtarihiȱveȱsosyalistȱmücadeleȱdeneyimiȱ
açısındanȱöncüȱbirȱgirióimdi.ȱAncakȱAybarȱaçısındanȱTGP,ȱsaȬ
deceȱ birȱ partiȱ deÂil,ȱ onunȱ sosyalizmȱ fikriniȱ veȱmücadelesiniȱ
temsilȱeden,ȱbirȱanlamdaȱbununȱcisimleómióȱhaliniȱgösterenȱveȱ
sosyalizminȱsolȱpopülistȱolanaklarınıȱarayan,ȱhalkçılıktanȱdahaȱ
çokȱ halkaȱdayanmayıȱ hedefleyenȱ veȱ siyasetiȱ aóaÂıdanȱ kuranȱ
pratiÂinȱpartisiȱolmayıȱhedeflemektedir.ȱKonumuzȱbaÂlamınȬ
da,ȱözellikleȱ1962Ȭ1971ȱyıllarıȱarasındakiȱdönem,ȱsosyalistlerinȱ
teoriȬpratikȱ iliókisiniȱbirbirindenȱ ayıramadıkları,ȱkamusalȱ ayȬ
dındanȱaktifȱsiyasetçiliÂeȱkolaylıklaȱgeçebildikleriȱbirȱdönemȬ
di.ȱAyrıcaȱbenzerȱbirçokȱkióiȱgibiȱAybar’ınȱdaȱdevletȱveȱ topȬ
lumlaȱ iliókisininȱ baókaȱ birȱ nitelikȱ kazanacaÂıȱ birȱdönemȱ olaȬ
caktı.ȱ

ȱ
ȱ “Partiȱsanaȱemanetȱhoca!”15ȱ

������������������������������������������������������������
15ȱȱ Aybarȱ (2014:ȱ 179)ȱ partininȱ baóınaȱ geçtiktenȱ sonrakiȱ duygularınıȱ óöyleȱ

ifadeȱeder:ȱ“Basınȱtoplantısıȱsonaȱeripȱdeȱpartiȱlokalindenȱ…ȱarkadaólarȱbiȬ
rerȱ ikióerȱayrıldıklarıȱsırada,ȱ GbrahimȱGüzelce’nin,ȱ ‘PartiȱsanaȱemanetȱhoȬ
ca!’ȱ demesi,ȱ yalnızlıÂımıȱ veȱ sorumluluklarımı,ȱ birdenȱ tümȱ aÂırlıÂıȱ ileȱ
duymamaȱvesileȱolmuótu.ȱNeȱyapacaktım?ȱHerhangiȱbirȱderneÂinȱyöneȬ
timȱ kurulundaȱ bileȱ bulunmamıótım.ȱ kimdiȱ birȱpartinin,ȱ hemȱ deȱ birȱ Góçiȱ
Partisi’ninȱbaóındaydım.ȱVeȱdeȱbuȱpartiȱTürkiye’de,ȱsolaȱdüómanȱgüçlerinȱ
egemenȱolduÂu,ȱtürlüȱoyunlarınȱsahnelendiÂiȱbirȱülkedeȱidi.ȱTeorikȱbirtaȬ
kımȱ bilgilerimȱ vardıȱ ióçiȱ partileriȱ hakkında.ȱ Kendimȱ deȱ sosyalisttim,ȱ
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BuȱaradaȱülkedekiȱbirȱdiÂerȱgeliómeȱHarpȱOkuluȱKomuȬ
tanıȱAlbayȱTalatȱAydemir’inȱ22ȱkubatȱ1962’deȱdarbeȱgirióimdeȱ
bulunmasıdır.ȱ 27ȱ Mayısȱ darbesininȱ ardındanȱ demokrasiyeȱ
geçilmesindenȱ memnunȱ olmayanȱ Albayȱ Aydemir’inȱ darbeȱ
girióimiȱbaóarısızȱolur,ȱancakȱhükümetleȱanlaóır,ȱyargılanmazȱ
veȱemekliyeȱayrılır.16ȱAybarȱiseȱyeniȱtüzükȱhazırlamayaȱbaólaȬ
mıótır.ȱTüzüÂünȱ2.ȱveȱ3.ȱmaddeleriȱileȱ53.ȱmaddeyiȱkendisininȱ
yazdıÂınıȱvurgulamasıȱönemlidir,ȱ çünküȱbuȱmaddelerȱTGP’inȱ
sosyalistȱ birȱpartiȱ olarakȱ karakteriniȱ veȱdiÂerȱ sosyalistȱpartiȬ
lerdenȱ farkınıȱ vurgulamaktadır.ȱ (Ayrıcaȱ Parti’denȱ ayrılırkenȱ
buȱmaddeleriȱhatırlatmayaȱdevamȱedecektir).ȱMaddeȱ3’teȱ(TGPȱ
TüzüÂü,ȱ1969:ȱ5)ȱuzuncaȱanlatılanȱamaçlarȱóuȱifadelerleȱsonlaȬ
nır:ȱȱ

ȱ
ȱȱ “Veȱ GNSANINȱ GNSANȱ TARAFINDANȱ SÖMÜRÜLMESGȱ SGSȬ

TEMGNEȱ SONȱVERGP,ȱTürkiye’yi,ȱ halkıȱ kardeóçeȱ dayanıóarak,ȱ
ióbirliÂiȱederek,ȱhürriyetȱveȱeóitlikȱiçinde,ȱherȱbakımdanȱinsanca,ȱ
dopdoluȱyaóıyan,ȱmedeniyetiȱveȱkültürüȱileri,ȱtamȱbaÂımsız,ȱinȬ
sanlıÂınȱhizmetinde,ȱbarıóçı,ȱtamȱdemokratikȱbirȱülkeȱhalineȱgeȬ
tirmektir.ȱ
“Halkınȱ oyuȱ ileȱ kanunȱ yolundanȱ iktidaraȱ gelenȱ T.G.P.,ȱ halkınȱ
oyunuȱkaybedince,ȱyineȱkanunȱyolundanȱiktidardanȱçekilir.”ȱ

ȱ
53.ȱmaddeȱ iseȱ (1969:ȱ 35)ȱ ióçilerinȱ partiȱ yönetimindeȱ yerȱ

almasınıȱsaÂlayan,ȱpartininȱióçiȱsınıfıȱpartisiȱniteliÂiniȱvurgulaȬ
yanȱ birȱmaddedir.ȱ Góçiȱ sınıfınınȱpartisi,ȱ sadeceȱ içerisindeȱ yerȱ
alanȱ sosyalistȱ aydınlarȱ tarafındanȱdeÂil,ȱ ióçilerȱ tarafındanȱdaȱ
yönetilecektir.ȱ Buȱ aóamadanȱ sonraȱAybar,ȱ TGP’iȱ tanıtabilmekȱ
içinȱyurtȱgezisineȱbaóladı.ȱBirȱzamanlarȱdedesininȱveȱbabasınınȱ
yaptıÂıȱgibiȱoȱdaȱAnadolu’yaȱgeçiyordu.ȱ
������������������������������������������������������������������������������������������������������������������

Marksisttim.ȱAmaȱpolitikayaȱhiçȱgirmemiótim.ȱMesleÂimȱhocalıktı.ȱKaptanȱ
köókünde,ȱkaptanlıktanȱhabersizȱbirȱkióiȱdurumundaȱidim.”ȱ

16ȱȱ TalatȱAydemir,ȱorduȱ içerisindekiȱ cuntacılıÂınȱ tipikȱbirȱ figürüȱolmasıȱbaȬ
kımındanȱönemlidir.ȱ21ȱMayısȱ1963’teȱyenidenȱdarbeȱteóebbüsündeȱbuluȬ
nanȱveȱyineȱbaóarısızȱolanȱAydemir,ȱ5ȱTemmuzȱ1964ȱtarihindeȱidamȱedilȬ
di.ȱ
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1960Ȭ71ȱ arasıȱ dönemdeȱ Aybar’ınȱ TGPȱ içerisindekiȱ siyasiȱ
mücadelesiȱikiȱyönlüdür.ȱBirȱyandanȱ‘ceberutȱdevlet’ȱveȱonunȱ
sermayeȱsınıfınınȱsiyasiȱtemsilcileriyleȱmücadeleȱederkenȱdiÂerȱ
yandanȱsosyalistȱsolunȱTGPȱ içerisindekiȱveȱdıóındakiȱ temsilciȬ
leriyleȱmücadeleȱ eder.ȱBuȱmücadeleȱdönemindekiȱ tecrübeleriȱ
Aybar’ınȱTürkiye’dekiȱdevletȱ veȱ toplumȱ yapısınınȱniteliÂiyleȱ
ilgiliȱgörüóleriniȱ teorikȱolarakȱ temellendirmeyeȱçalıóır.ȱBununȱ
nedenlerindenȱ ilkiȱ sosyalistȱ hareketinȱ Türkiye’deȱ kendineȱ
etkiliȱveȱdinamikȱzeminȱbulması,ȱüniversiteȱgençliÂiȱveȱsanayiȱ
ióçileriȱüzerindekiȱ etkisininȱ önlenemezȱ biçimdeȱ yoÂunlaómaȬ
sıdır.ȱTGPȱbuȱdalganınȱoluómasındaȱetkiliȱolduÂuȱkadarȱbununȱ
saÂladıÂıȱ irtifanınȱ daȱ olanaklarınıȱ kullanmayaȱ çalıóır.ȱ Aynıȱ
esnadaȱ Yönȱ çevresiȱ deȱ tezleriniȱ geliótirmekteȱ veȱ Türkiye’deȱ
etkiliȱbirȱsolȱkamuoyuȱoluómaktadır.ȱȱ

ȱ
Saldırılar�ve�T7P�

YönȱhareketiȱveȱTGP,ȱuluslararasıȱ sosyalistȱhareketinȱmerkeziȱ
kabulȱ edilenȱKomitern’eȱbaÂlıȱolanȱTKP’denȱbaÂımsızȱolarakȱ
ortayaȱçıkanȱveȱkendiȱsiyasalȱstratejileriniȱveȱpratikleriniȱoluóȬ
turmayaȱ çalıóanȱhareketlerdi.ȱBu,ȱTürkiye’dekiȱ siyasalȱ alanınȱ
geniólemesiȱ anlamınaȱ geldiÂiȱ gibiȱ demokrasininȱ kurumsalȬ
laómasıȱ içinȱönemliȱbirȱadımdı.ȱAncakȱTGP’inȱkurulması,ȱsosȬ
yalistȱ birȱ partiȱ olması,ȱ dahaȱ doÂrusuȱ Aybar’ınȱ TGPȱ Baókanıȱ
olmasıȱsonucundaȱAdaletȱPartililerin,ȱKomünizmleȱMücadeleȱ
Dernekleri’ne 17 ȱüyeȱ olanȱ kióilerinȱ veȱ benzeriȱ siyasiȱ eÂilimeȱ

������������������������������������������������������������
17ȱ KomünizmleȱMücadeleȱDernekleri,ȱTürkiye’dekiȱantikomünistȱoperasyonȬ

larınȱmilisȱdevóirmeȱüslerindenȱbiriȱolarakȱkabulȱedilebilir.ȱDernekȱ tüzüȬ
Âüneȱgöreȱkuruluóȱamacı;ȱ“baótaȱKomünizmȱolmakȱüzere,ȱyıkıcı,ȱyıpratıcıȱ
veȱ bozguncuȱ fikirȱ veȱ cereyanlarlaȱmücadeleȱ etmek,ȱmilliȱ kültürümüzü,ȱ
milliȱveȱmaneviȱdeÂerlerimiziȱkorumakȱgayesi”dir.ȱDevamında;ȱ

ȱ “aȬȱTarih,ȱvatan,ȱkültürȱveȱkaderȱbirliÂiȱóuurunuȱkökleótirmek,ȱ
ȱ bȬȱDemokratikȱnizamȱveȱinsanȱhaklarıȱfikriniȱkıymetlendirmek,ȱ
ȱ cȬGçtimaiȱtesanütȱfikriniȱyaymak,ȱ
ȱ çȬȱ Türkȱ vatanıȱ veȱmilliyetiȱ içinȱ herȱ türlüȱ fedakarlıktanȱ çekinmiyenȱ veȱ

bencilliktenȱuzakȱmefkurecilerinȱçoÂalmasınaȱçalıómak,ȱ
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sahipȱ olanȱ lümpenlerinȱTGP’eȱ yönelikȱmilliyetçiȱ saldırılarınınȱ
baólamasınaȱnedenȱolmuótu.ȱ

Yönȱ çevresiȱTGP’eȱkaróıȱkayıtsızȱdeÂildi.ȱTGP’inȱ10ȱKasımȱ
1962ȱ tarihindeȱ Beyazıt’takiȱ birȱ salondaȱ “Anayasayaȱ aykırıȱ

������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
ȱ dȬȱ Ahlak,ȱ adaletȱ veȱ an’anelereȱ uygunȱ yaóamayıȱ veȱmilliȱmukaddesataȱ

hürmetiȱtelkinȱetmek,ȱȱ
ȱ eȬȱTürkȱharsȱveȱmukaddesatınaȱaykırıȱcereyanlaraȱveȱkomünizmȱâfetiȱ ileȱ

mücadeleȱetmek”ȱmaddeleriȱsıralanırȱ(Meóe,ȱ2016:ȱ294).ȱ
ȱ DerneÂinȱ kurucularıȱ arasındaȱNurȱCemaatininȱ öndeȱ gelenȱ isimlerindenȱ

BekirȱBerk,ȱDemokratȱPartiȱveȱAdaletȱPartilerindeȱsiyasetȱyapanȱFethiȱTeȬ
vetoÂlu,ȱMilliyetçiȱHareketȱPartisi’ndeȱgörevȱalanȱgazeteciȱGlhanȱE.ȱDarenȬ
delioÂluȱgibiȱ isimlerȱ tarafındanȱ kurulanȱderneÂinȱCemalȱGürsel,ȱAdnanȱ
Menderes,ȱCelalȱBayar,ȱSüleymanȱDemirel,ȱTurgutȱÖzal,ȱRecaiȱKutanȱveȱ
FetullahȱGülenȱ gibiȱ tanınanȱ üyeleriȱ veȱ kurucularıȱ vardırȱ (Yetkin,ȱ 2018:ȱ
351Ȭ354).ȱȱ

ȱ Konuylaȱ ilgiliȱmüstakilȱeserȱ sahibiȱMeóe’yeȱgöreȱKomünizmleȱMücadeleȱ
Dernekleriȱ“veȱbuȱderneklerinȱdillendirdiÂiȱantikomünistȱsöylem,ȱOsmanȬ
lıȱGmparatorluÂu’nunȱsonȱdönemlerindenȱberiȱTürkȱtoplumundaȱvarȱolanȱ
‘Moskof’ȱ imgesininȱ oluóturduÂuȱ ‘dıóȱdüóman’ȱ algısındanȱ büyükȱ orandaȱ
beslenmióȱveȱSoÂukȱSavaóȱdönemiȱSSCBȱveȱABDȱpolitikalarınınȱ içȱpolitiȬ
kayaȱyansımasıȱsonucundaȱortayaȱçıkmıótır.ȱAynıȱzamandaȱbuȱderneklerȱ
toplumda,ȱTekȱPartiȱdönemiȱpolitikalarınınȱ katıȱ laiklikȱuygulamalarınınȱ
milliyetçiȱveȱdindarȱçevreleriȱsusturmasıȱveȱ1945Ȭ1960ȱarasıȱdönemdeȱCHPȱ
veȱDPȱhükümetlerininȱsolȱsiyasalȱdüóünceyeȱbakıóındakiȱdıólayıcıȱbenzerȬ
liktenȱ faydalanarakȱortayaȱçıkmıólardır.ȱBuȱderneklerȱ1950,ȱ1956ȱveȱ1963ȱ
yıllarındaȱ üçȱ defaȱ kurulmuólarȱ veȱ toplumdaȱ varȱ olanȱ negatifȱ içerikliȱ
‘Moskof’ȱ imgesiȱveȱ içȱdüómanȱolanȱ ‘komünizme’ȱveȱ ‘komünistlere’ȱkaróıȱ
engelleyiciȱsöylemlerȱüretmiólerdir.ȱKomünizmleȱmücadeleȱsürecindeȱetȬ
kinȱolanȱdernekȱveȱbuȱ süreceȱdâhilȱolanȱkióiler,ȱbuȱ söylemleriȱüretirkenȱ
milletin,ȱdinin,ȱdevletinȱveȱgelenekselȱkültürelȱdeÂerlerinȱsahibiȱolunduÂuȱ
veȱbunlarıȱkorumaklaȱkendiȱgeleceklerineȱsahipȱçıkacaklarınıȱdüóünmüóȬ
lerdir.ȱ Komünizmleȱ Mücadeleȱ Dernekleri’ninȱ kuruluóundaȱ yerȱ alanlarȱ
baótaȱolmakȱüzere,ȱkomünizmleȱmücadeleȱsöylemininȱüretilmesineȱveȱsiȬ
yasalȱ yaóamınȱ antikomünizmȱ yönündeȱ politizeȱ edilmesineȱ katkısıȱ olanȱ
birçokȱönemliȱkióiȱdeȱbuȱderneklerinȱürettiÂiȱsöylemeȱkatkıȱyapmıólardır.ȱ
BuȱkatkılarȱdikkateȱalındıÂındaȱKomünizmleȱMücadeleȱDernekleriȱveȱsaȬ
hipȱolduklarıȱantikomünistȱmuhayyile,ȱTürkȱsaÂı’nınȱ1930’lardanȱitibarenȱ
belirginleóenȱoluóumuna,ȱ1950’liȱyıllardanȱ itibarenȱaçıkȱbirȱbiçimdeȱkatkıȱ
yapmıó,ȱ baókaȱ adlarlaȱ kurulmuóȱ veȱ söylemiȱ benzerȱ olanȱderneklerinȱ veȱ
söylemlerinȱenȱönemlilerindenȱbiriȱolmuólardır”ȱ(Meóe,ȱ2016:ȱ285Ȭ286).ȱ

ȱ
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yasalarınȱ yürürlüktenȱ kaldırılmasıȱ veȱ Anayasanınȱ eksiksiz,ȱ
tastamamȱuygulanması”ȱbaólıklıȱtoplantısınıȱbasanȱsaÂcılarȱüstȱ
üsteȱ GstiklalȱMaróıȱ okuyarakȱ konuómalarıȱ engellemeyeȱ çalıóȬ
mıó,ȱolayaȱmüdahaleȱetmeyenȱemniyetȱgüçleriȱolanȱbiteniȱ izȬ
lemióȱveȱ“attıklarıȱ ‘kahrolsunȱkomünistler’,ȱ ‘TanrıȱTürk’üȱkoȬ
rusun’ȱ gibiȱ sloganlarla”ȱ “milliyetçiȱ olduklarınıȱhaykıranȱ zorȬ
baların”ȱkaróısındakiȱkayıtsızlıklarınıȱkorumuótuȱ(Aybar,ȱ2014:ȱ
178Ȭ181).ȱ Buȱ hadiseninȱ ardından,ȱ Kasımȱ 1962’deȱ AvcıoÂluȱ
(1962:ȱ16)ȱYönȱdergisindeȱ“TürkiyeȱGóçiȱPartisineȱDair”ȱbaólıklıȱ
birȱyazıȱyazıpȱTGP’iȱ savundu.ȱHerȱneȱkadarȱTGP’inȱ sosyalizmȱ
anlayıóınıȱ eleótiripȱ kendiȱ çizgilerineȱ çaÂırmıóȱ olsaȱ daȱ buȱ saȬ
vunmaȱveȱdevamındakiȱbuluómaȱçaÂrısıȱönemlidir.ȱKısaȱsüreȱ
sonraȱTGPȱiçerisindeȱyerȱalanȱeskiȱTKPȱüyelerininȱTGP’inȱpolitiȬ
kalarınıȱ eleótirerekȱ Milliȱ Demokratikȱ Devrimȱ (MDD)ȱ teziniȱ
geliótirmesiȱ veȱ Yönȱ hareketiyleȱ ittifakȱ yapmasıȱ sonucundaȱ
TGP’inȱzayıflayacaÂınıȱveȱdahaȱ sonraȱdaȱparçalanacaÂınıȱ óimȬ
didenȱifadeȱedelim.ȱ

TGP’eȱyönelikȱsaldırılar,ȱneredeyseȱhiçbirȱzamanȱsonaȱerȬ
medi,ȱbirȱbaókaȱ ifadeyleȱTGP’inȱdemokratikȱmeóruiyetiȱAdaletȱ
Partisiȱ (AP),ȱ devletȱ içerisindekiȱ antikomünistȱ bürokrasiȱ veȱ
saÂcılarȱ tarafındanȱ hiçbirȱ zamanȱ tanınmadı.ȱBirȱ anlamda,ȱ 27ȱ
Mayısȱdarbesininȱistenmeyenȱsonuçlarındanȱbiriȱolarakȱortayaȱ
çıkmıótıȱveȱdevletinȱyarıȬresmiȱmilliyetçiȱmilisȱgüçleriȱtarafınȬ
danȱtacizȱedilerekȱyıldırılmakȱisteniyordu.ȱParti’ninȱbuȱsaldırıȬ
laraȱyönelikȱikiȱstratejiȱizlediÂiȱsöylenebilir.ȱBunlardanȱilkiȱsolȱ
Kemalizmȱ ileȱ buluómayıȱ mümkünȱ haleȱ getirecekȱ birȱ üslupȱ
belirlemekȱ veȱ devletinȱ hukukiȬmeóruȱ birȱ zemindeȱ durmasıȱ
içinȱısrarȱetmek,ȱbununȱiçinȱkamuoyuȱoluóturmak.ȱHenüzȱyeniȱ
kurulanȱbirȱpartiȱolmasınaȱraÂmenȱyaóananȱsaldırılarıȱkonuóȬ
makȱiçinȱGnönü’denȱrandevuȱalınır,ȱancakȱyapılanȱgörüómedenȱ
pekȱbirȱneticeȱalınamaz.ȱ“GörünüóeȱbakılırsaȱTürkiyeȱGóçiȱParȬ
tisi’niȱzorȱgünler”ȱbekliyordu.”ȱBuȱesnadaȱ“TürkȬGó’inȱdüzenȬ
lediÂiȱ veȱ onȱ binlerceȱ ióçininȱ katıldıÂıȱ Komünizmiȱ Lanetlemeȱ
mitingi”ȱdevamȱ etmektedirȱ veȱTGPȱ yöneticileriȱ açıkçaȱ komüȬ
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nistlikleȱ suçlanırkenȱ “pankartlardaȱ Gnsanlıkȱ idealininȱ bekasıȱ veȱ
koruyucusuȱNATOȱveȱCENTO’yuȱdestekliyoruz!,ȱ GslâmiyetȱkomüȬ
nizmiȱ reddeder!,ȱEmekleȱ sermayeȱ elȱ ele!ȱ sloganları”ȱ yazmaktadırȱ
(Aybar,ȱ2014:ȱ182Ȭ183).ȱȱ

TGP’eȱyönelikȱsaldırıların,ȱTürkiyeȱsiyasetȱtarihiȱaçısındanȱ
önemliȱ birȱ yeriȱ olduÂunuȱ ifadeȱ etmekȱ gerekir.ȱGerçektenȱdeȱ
TGPȱ siyasetȱ sahnesindenȱ çekileneȱkadarȱ sistematikȱolarakȱdeȬ
vamȱedenȱbuȱ saldırılarȱ çoÂuȱzaman,ȱAkhisarȱveȱBursa’daȱolȬ
duÂuȱgibi,ȱ linçȱ eylemineȱdönüóüyordu.ȱ“KomünizmleȱMücaȬ
deleȱmilitanları,ȱimamȬhatipȱöÂrencileriȱveȱAPȱgençlikȱkollarıȬ
nınȱkimiȱmensuplarınınȱoluóturduÂuȱ saldırgan”ȱgruplarȱbulȬ
duklarıȱ herȱ fırsattaȱ “Kahrolsunȱ Komünizm”ȱ diyerekȱ TGP’eȱ
saldırıyorduȱ(Aybar,ȱ2014:ȱ192Ȭ197).ȱElbetteȱbunaȱyargıȱyoluylaȱ
kurulanȱkomplolarıȱdaȱeklemekȱgerek.ȱȱ

TGP,ȱAybar’ınȱ“BeyȱTakımı”ȱolarakȱtanımladıÂıȱzümreȱtaȬ
rafındanȱkurulmadıÂıȱgibiȱonlarınȱ siyasetiniȱdeȱyürütmüyorȬ
du.ȱAybar,ȱbununȱuzuncaȱ tahliliniȱyapar,ȱancakȱburadaȱbahȬ
sedilmesiȱgerekenȱTGP’inȱkuruluóȱideolojisidir.ȱTGPȱTüzüÂüȱveȱ
Programı,ȱ buȱ ideolojininȱ enȱ sarihȱ ifadeȱ edildiÂiȱ belgeȱ olarakȱ
kabulȱ edilebilir.ȱ Buradakiȱ ideolojikȱ çerçeveninȱ merkezindeȱ
AtatürkȱdevrimlerininȱyerȱaldıÂınıȱveȱözellikleȱKurtuluóȱSavaóıȱ
ileȱ Atatürk’ünȱ ölümüȱ arasındakiȱ döneminȱ ideolojikȱ olarakȱ
yenidenȱüretilmesiyleȱmeórulaótırılanȱantiemperyalizmȱvurguȬ
suȱyerȱalır.ȱAyrıcaȱsosyalistȱbirȱprogramaȱsahiptir.ȱAntiemperȬ
yalizmȱ konusundaȱ Yönȱ (veȱMDD)ȱ çizgisiyleȱ benzerȱ olsaȱ daȱ
sosyalizmȱ konusundaȱTGP’inȱ siyasalȱ stratejisiȱYönȱ (veȱMDD)ȱ
çizgisindenȱ tümüyleȱ farklıȱgörünmektedir.ȱSosyalistȱbirȱpartiȱ
olmasınaȱ raÂmenȱ kritikȱ olduÂunuȱ düóündüÂüȱ meselelerdeȱ
sosyalistȱbirȱsiyasiȱ ilkedenȱdahaȱ çokȱAtatürk’ünȱbirȱ ifadesineȱ
yaȱdaȱonunȱsolȱbirȱgözleȱyorumlanmasınaȱmüracaatȱedilmekȬ
tedir.ȱ Atatürk,ȱ özellikleȱ 27ȱMayısȱ darbesiyleȱ birlikteȱ restoreȱ
edilenȱ Kemalizm’inȱ korumasınaȱ duyulanȱ ihtiyaçȱ kadarȱ AyȬ
bar’ınȱAtatürk’eȱiliókinȱimgesiȱdeȱbununlaȱörtüómektedir.ȱYineȱ
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sosyalizmȱkelimesiȱkonusundaȱihtiyatlıdırȱAybarȱveȱ“ihtiyatı”ȱ
eldenȱbırakmadan,ȱinandıÂıȱherȱóeyiȱapaçıkȱifadeȱeder:ȱ

ȱ
ȱȱ “TGP,ȱ sosyalistȱ birȱ partiydi.ȱ Programındaȱ veȱ tüzüÂününȱ ikinciȱ

maddesindeȱ ‘ióçiȱ sınıfınınȱ demokratikȱ öncülüÂüȱ etrafındaȱ birȬ
leómióȱ ióçiler,ȱköylüler,ȱaydınlar...’ȱ filanȱböyleȱneredeyseȱbirȱ teȬ
kerlemeȱhalineȱgelmióti,ȱbirȱpartidir.ȱYaniȱnasılȱbirȱpartiȱolduÂuȱ
apaçıktır.ȱTüzükȱprogramdanȱevvelȱyazılmıótı.ȱProgramȱMarkȬ
sizminȱelȱkitabıȱgibiȱbirȱóeydi.ȱSınıfsalȱbirȱtahlilȱyapılırdıȱmemleȬ
ketin.ȱBöyleȱbirȱprogramdı.ȱAmaȱismiȱSosyalistȱPartiȱdeÂildi.ȱBuȱ
adıȱkullanmadık.ȱBuȱbirazȱMehmetȱAliȱBeyinȱ ihtiyatındanȱgeliȬ
yorȱamaȱnasılȱbirȱihtiyatsa?ȱApaçıkȱbirȱihtiyat.ȱNeȱolduÂumuzuȱ
hemȱprogramdaȱhemȱ tüzükteȱ açıkȱolarakȱortayaȱkoyduÂumuzȱ
haldeȱSosyalistȱPartidirȱdemedik.ȱSonraȱdedik.ȱArtıkȱherkesȱdeȬ
diktenȱsonraȱbizdeȱdedik”ȱ(Aren,ȱ2006:ȱ89).ȱ

ȱ ȱ
AybarȱiçinȱtüzükteȱveȱprogramdaȱbeyȱtakımınınȱstatükoȬ

sununȱ cisimleómióȱ formuȱ olanȱ devletȱ iktidarınıȱ demokratikȱ
yollarlaȱ eleȱ geçirmeyiȱ hedefleyenȱ TGPȱ tüzüÂüȱ veȱ programı,ȱ
onuȱtamȱbaÂımsızȱveȱgerçekȱanlamdaȱdemokratikȱdevleteȱdöȬ
nüótürmeyiȱhedeflemektedirȱ(Aybar,ȱ2014:ȱ203Ȭ210)ȱveȱelbetteȱ
TGPȱ “ióçiȱ sınıfınınȱveȱ…ȱ toplumcuȱ aydınların,ȱ ırgatların,ȱ topȬ
raksızȱ veȱ azȱ topraklıȱ köylülerin,ȱ zanaatkarların,ȱ darȱ gelirliȱ
meslekȱ sahiplerinin,ȱ kısacaȱ emeÂiyleȱ yaóayanȱ yurttaóların”ȱ
demokratikȱiktidarınaȱdayananȱveȱemekçiȱhalkınȱ“birȱnumaraȬ
lıȱyurttaó”ȱolmasıȱ içinȱsiyasetȱyapanȱbirȱpartiȱolarakȱ ilanȱedilȬ
mektedirȱ (TGPȱ Programı,ȱ 1964:ȱ 13Ȭ15).ȱ BolóevikliÂinȱ etkisiȱ veȱ
küreselȱ sosyalizmȱ rüzgârınınȱ aksine,ȱTürkiye’deȱ sosyalistȱbirȱ
partininȱdemokrasiȱyoluylaȱiktidarȱolmakȱveȱiktidardanȱayrılȬ
makȱ ilkesiniȱbenimsemesiȱveȱsolȱ toplumsalȱmühendislikȱstraȬ
tejileriniȱ reddetmesi,ȱ siyasetiȱ aóaÂıdanȱgelenȱ talepleriȱ sınıfsalȱ
olarakȱörgütlemekȱ ióiȱolarakȱyenidenȱdüzenlemesiȱyönündekiȱ
siyasalȱperspektifinȱ arkasındakiȱ teorikȱkavrayıóȱ iseȱhenüzȱ sıȬ
nırlıȱbirȱçevredeȱtartıóılmaktadır.ȱ

ȱ
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Sosyalizmin�Teorisi,�Siyasetin�PratiŒi�
ȱ “Eleótirelȱveȱdiyalektikȱolmayan,ȱdüzȱuyarlamacılıÂınȱparadokȬ

salȱ görünenȱ birȱ sonucu,ȱ evrensellikȱ fikrindenȱ kopmaktır.ȱ Ziraȱ
teoriyiȱ taktiÂeȱ indirgeyerekȱ araçsallaótıran,ȱ böyleceȱ aslındaȱ deȬ
Âersizleótirenȱ buȱ adaptasyoncuȱ tavır,ȱ herhangiȱ birȱ evrenselȬ
nesnelȱdeÂerlendirmeȱölçütündenȱ ‘istifa’ȱetmekȱanlamınaȱgelir.ȱ
Dolayısıyla,ȱ tikelȱ (yerelȬsomut)ȱ ileȱ evrenselȱ arasındakiȱ iliókiyeȱ
eleótirelȱbakıóȱimkânıȱdaȱkalmaz.ȱTâȱ‘uzaklardan’ȱideolojikȱpoliȬ
tikȱ ilmihalleriȱ süzgeçsizȱadapteȱedenȱ sosyalistȱ sıfatlıȱgrupların,ȱ
Türkiye’yeȱ iliókinȱ enȱ ayrıksıcı,ȱ kendineȬözgücüȱ açıklamalara,ȱ
giderekȱapaçıkȱmilliyetçiliÂeȱ savrulmalarınınȱ esrarınınȱardındaȱ
buȱdaȱvardır”ȱ(Bora,ȱ2009:ȱ129).ȱ

ȱ
Türkiyeȱ solununȱ 1965ȱ yılındaȱ kamusalȱ alandaȱ görünürȱ

haleȱgelenȱ teorikȱ tartıómaları,ȱ“Aralıkȱ1965’teȱYönȱsütunlarınȬ
da,ȱ Rogerȱ Garaudy’ninȱ Sosyalizmȱ veȱ Gslamiyetȱ adlıȱ kitabı”naȱ
“Türkȱ solununȱ ikiȱönemliȱ ismiȱDoÂanȱAvcıoÂluȱveȱE.ȱTüfekȬ
çi’ninȱ(MihriȱBelli’ninȱmüstearȱismi)ȱayrıȱayrıȱyazdıklarıȱönsözȬ
ler”ȱileȱbaólatılabilirȱ(Ünlü,ȱ2002:ȱ208Ȭ209;ȱBora,ȱ2017:ȱ607Ȭ608).ȱ
Garaudyȱ Gslamiyet’inȱkültürelȱ çekirdeÂininȱ sosyalizmeȱgeçióeȱ
olanakȱ saÂladıÂıȱ yönündekiȱ tezi,ȱMüslümanlaraȱ yönelikȱ birȱ
çaÂrıdır.ȱ Önsözȱ yazarlarıȱ iseȱ buȱ çaÂrıyıȱ birȱ türȱ doÂuculuk,ȱ
sosyalistȱkökenȱarayıóıȱveȱbirȱtürȱözeȱdönmecilikȱóeklindeȱyeȬ
nidenȱformüleȱedipȱTürkȱaydınıȱ içinȱbirȱçaÂrıyaȱdönüótürür.18ȱ

������������������������������������������������������������
18ȱȱ TanılȱBoraȱ (2017:607)ȱYönȱveȱAvcıoÂluȱ çizgisininȱ Gslamiyetȱ ileȱ sosyalizmȱ

iliókisiniȱyorumlarkenȱ óunlarıȱ söyler:ȱ “AvcıoÂluȱkitabaȱyazdıÂıȱönsözde,ȱ
sosyalistȱdüóünceninȱ Gslamiyet’tekiȱentelektüelȱkaynaklarınıȱkeófetmenin,ȱ
AvrupaȬmerkezciȱolmayanȱbirȱhümanizmaȱveȱsosyalizminȱ imkânınıȱgösȬ
terdiÂiȱüzerindeȱduruyordu.ȱGslamiyet’inȱbuȱpotansiyeliniȱkeófetmek,ȱ‘külȬ
türelȱbaÂımsızlık’ȱyolundaȱyerliciȬmilliciȱbirȱhamleydiȱAvcıoÂlu’naȱgöre.ȱ
‘Kendiȱ kültürümüzdenȱ kopmak’tanȱ yakınırken,ȱ bizzatȱ kendisininȱ FranȬ
saȇnınȱ tarihiniȱ ‘enȱ teferruatlıȱ óekilde’ȱ bildiÂi,ȱ oysaȱ Türkȱ tarihiȱ hakkındaȱ
‘ciddiȱ pekȱ azȱ óeyȱ bildiÂiȱ içinȱ utanç’ȱ duyduÂunuȱ söylüyordu.ȱ Yön,ȱ hemȱ
din=saÂcılıkȱ eólemesiniȱ sorgulayanȱ hemȱ Gslam’ınȱ sosyalistȱ yorumlarınıȱ
destekleyenȱyazılaraȱaraȱaraȱyerȱverdi.ȱBazıȱsosyalistȱaydınlar,ȱ GslamiȱceȬ
nahtakiȱantiȬkapitalistȱarayıólarıȱsempatiyleȱizlediler.ȱAncakȱ’60’larınȱsonȬ
larınaȱdoÂru,ȱradikalleómeȱveȱgündelikȱmücadeleninȱóiddetlenmesiyle,ȱbuȱ
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Glkȱ itirazȱ Kemalizm’iȱ Batıcılıktanȱ ayrıótıran,ȱ hattaȱ BatıcılıÂınȱ
gericilikȱ olduÂuȱ yönündekiȱ görüóleriyleȱ bilinenȱNiyaziȱ BerȬ
kes’tenȱgelir.ȱBerkes’eȱgöreȱ (1965:ȱ16)ȱ“Garaudy’ninȱ Gslamiyetȱ
veȱGslamȱuygarlıÂıȱhakkındakiȱyazdıklarınınȱyanlıóȱbilgilereȱveȱ
dolayısıylaȱ yorumlara”ȱ dayanmaktadır,ȱ “Türkiye’ninȱ Batıyaȱ
veyaȱDoÂuyaȱ deÂil,ȱ deÂióimȱ veȱ oluóumȱ halindeȱ olanȱ ‘ulusalȱ
varlıÂına’ȱbakması”ȱgerekir.ȱTartıómayaȱdahilȱolanȱMelihȱCevȬ
detȱAndayȱ(1965:ȱ14)ȱ“sosyalizmeȱveyaȱçaÂdaóȱuygarlıÂaȱArapȬ
GslamȱuygarlıÂından”ȱdeÂil,ȱancakȱ“ulusalȱdeÂerler”ȱileȱvarılaȬ
bileceÂiniȱ yazar.ȱ Buȱ tartıómanınȱ asılȱ önemliȱ yanı,ȱ Fransa’daȱ
1960’larınȱbaóındanȱitibarenȱtartıóılmaktaȱolanȱveȱTürkiye’dekiȱ
bazıȱdergilerdeȱbirkaçȱkezȱbahsiȱgeçenȱAsyaȱTipiȱÜretimȱTarzıȱ
(ATÜT)ȱ kavramsallaótırmasınıȱOsmanlıȱ toplumȱ yapısıȱ tartıóȬ
malarınaȱdönüótürenȱyoluȱaçmıóȱolmasıdır.ȱ

Garaudy’ninȱkitabıylaȱbaólayanȱbuȱtartıómaȱ1965ȱsonuȱveȱ
1966ȱbaóındaȱYönȱdergisindeȱdevamȱeder.ȱFarklıȱgörüólerdekiȱ
yazılarȱ artardaȱ yayımlanmaktaȱ veȱ taraflarȱ birbirlerininȱ argüȬ
manlarınaȱkaróıȬargümanlarȱ ileȱyanıtȱüretmeyeȱçalıómaktadır.ȱ
KonununȱkilitlendiÂiȱyerȱdoÂululuktur.ȱBatılıȱolmayanȱTürkȬ
ler,ȱ batınınȱ sosyalizminiȱ batılıȱ birȱ ethoslaȱ taóıyamayacaklarıȱ
içinȱkendiȱözündekiȱ sosyalistȱ cevheriȱkazıpȱ çıkarmalıdır.ȱ“GsȬ
lamiyetȱ ileȱ 1000ȱ yılȱ haóirȱ neóirȱ olan”ȱ veȱ “CoÂrafyaȱ bakımınȬ
dan,ȱkökȱbakımındanȱTürkȱulusuȱdoÂuluȱbirȱulus”ȱolduÂunaȱ
göreȱ sosyalizminiȱdoÂudaȱaramasıȱgerekir.ȱBuȱnedenleȱMihriȱ
Belliȱ“Geneȱ‘SosyalizmȱveȱGslamiyet’ȱÜzerine”ȱyazısındaȱóunlaȬ
rınȱyapılmasıȱgerektiÂiniȱifadeȱeder:ȱ

ȱ
ȱȱ “…ȱ DoÂuȱ toplumuȱ olanȱ Osmanlıȱ toplumununȱ özellikleriniȱ

inceleyebiliriz.ȱYüzyıllarȱboyuncaȱimparatorluktaȱüretimȱtarzınȬ

������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
ilgiȱdaÂıldı.”ȱBilindiÂiȱüzereȱM.ȱBelliȱdeȱbenzerȱgörüólereȱsahiptir.ȱBirȱtürȱ
yerlicilikȱȬlaikȱveȱsosyalistȱbirȱyerlicilikȬȱarayıóınınȱtemsillerindenȱbiriȱolanȱ
buȱbakıóȱaçısı,ȱemperyalizminȱ‘milliȱkültür’eȱveȱ‘milliȱbünye’yeȱtasallutunaȱ
karóıȱmazidenȱgelenȱkökleriniȱarıyorȱveȱMarksistȱteorinin,ȱmevcutȱhaliyle,ȱ
buȱarayıóaȱistenenȱyanıtıȱveremediÂiniȱöneȱsürüyordu.ȱ

ȱ



277�
�

daȱgeliómeleriȱaraótırabiliriz.ȱDerinȱbarbarȱizleriȱtaóıyanȱilkȱgaziȬ
lerinȱ servetȱveȱ emekȱkavramlarıȱüzerindeȱdurabiliriz.ȱOsmanlıȱ
toplumununȱveȱgenelȱolarakȱDoÂuȱtoplumlarınınȱnedenȱkapitaȬ
listȱgeliómeyeȱbeóikȱolmadıÂınıȱ inceleyebiliriz.ȱTürkȱ tarihiniȱdiȬ
dikȱdidikȱederekȱ ilericiȱhalkȱhareketiȱniteliÂindeȱenȱufakȱkıpırȬ
danıólarıȱgünȱıóıÂınaȱçıkarabiliriz.ȱ…ȱEldeȱedilenȱsonuçlarȱbizimȱ
içinȱideolojikȱdayanaklarȱolacaktır”ȱ(Tüfekçi,ȱ1966:ȱ15).ȱȱ

ȱ
Berkesȱiseȱ(1966:ȱ8,ȱ10)ȱ“BatıȱveȱBatıcılıkȱfikrineȱkaróıȱgelȬ

mióȱbiriȱolarakȱ…ȱbirȱdeȱDoÂuȱveȱDoÂuculukȱmodasınınȱaçılȬ
masına”ȱ itirazȱederekȱTüfekçi’ninȱbütünȱargümanlarınaȱyanıtȱ
veripȱGaraudy’ninȱ “Asyaȱ TipiȱÜretimȱ Tarzı”ȱ baólıÂıȱ altındaȱ
verdiÂiȱörnekleriȱaynıȱbaólıkȱaltındaȱeleótirir.ȱArdındanȱTüfekȬ
çi’yeȱ “doÂuȱ toplumu”ȱ ifadesiyleȱ “acabaȱMarks’ınȱ kasdettiÂiȱ
kapitalizmȱ öncesiȱ üretimȱ sistemlerindenȱ biriȱ olarakȱ tanımlaȬ
nanȱBatıȱAvrupaȱfeodalizmiȱdıóıȱsistemlerȱmiȱkasdediliyor?ȱGóeȱ
buȱ noktadanȱ girilseydiȱ biziȱ deȱ çokȱ ilgilendirecekȱ sonuçlaraȱ
varılabilirdi”ȱder.ȱBirȱanlamdaȱtartıómanınȱyönünüȱdoÂuculuȬ
Âaȱ bükenȱ buȱ girióimiȱ prekapitalizmȱ tartıómalarıȱ baÂlamındaȱ
yenidenȱ Marxistȱ birȱ çerçeveyeȱ yerleótirmeyiȱ istemektedir.ȱ
Çünküȱ Berkes’eȱ göreȱ neȱ tarihimiziȱ neȱ deȱ bugünküȱ toplumuȱ
anlamanınȱ veȱ sorunlarınıȱ çözümlemeninȱ yoluȱ “tipikȱ doÂuȱ
toplumu”,ȱ “müslümanȱ sosyalizmi”ȱ gibiȱ “sözcüklerleȱ oynaȬ
mak”ȱveȱsosyalizmiȱyönȱcihetlerininȱmeselesiȱhalineȱgetirmekȱ
deÂildir.19ȱOysaȱ aynıȱ sayıdaȱ E.ȱ Tüfekçi,ȱ Berkes’inȱ Asyaȱ Tipiȱ
������������������������������������������������������������
19ȱȱ BuȱvesileyleȱAnday’ınȱ(1965:ȱ14)ȱYön’ünȱ142.ȱsayısındaȱyayımlananȱ“DeÂiȬ

óikȱÜzüntüler”ȱbaólıklıȱyazısınınȱbuȱtartıómanınȱseyrindeȱetkiliȱolduÂunuȱ
hatırlatalım.ȱAnday,ȱGaraudy’ninȱ eleótirisindenȱdahaȱ çokȱ kitabaȱ yazılanȱ
Önsözlereȱ“üzgün”dür:ȱ“…ȱkendimiziȱunuttuÂumuzuȱbirȱbatılınınȱbirȱkiȬ
tabındanȱçıkarıpȱbatılılaómayaȱinatȱdoÂululaómayaȱkalkmaȱkararınıȱverdiȬ
Âimiziȱ görünceȱ deȱ üzülüyorum.ȱ Geriyeȱ neȱ kalıyor,ȱ sosyalizmiȱ artıkȱ
Marks’tan,ȱEngels’tenȱdeÂil,ȱGbnȱHaldun’danȱöÂrenmekȱmi?ȱBuȱmuȱolacakȱ
bizimȱkendiȱdeÂerlerimizeȱdönmemiz?ȱOnuȱdaȱartıkȱGaraudy’denȱöÂreniȬ
riz”ȱder.ȱEklenmesiȱgerekenȱbirȱdiÂerȱnotȱ iseȱYön’ünȱ145.ȱsayısındaȱ GbraȬ
himȱÖmer’inȱ(1966:ȱ16)ȱ“DoÂuȱTipiȱDerebeylikȱTeorisi”ȱisimliȱyazısıdır.ȱBuȱ
yazıdaȱÖmer,ȱATÜT’ünȱ temelȱ çerçevesiniȱ çizerekȱmülkiyetȱmeselesininȱ
doÂuȬbatıȱeksenindeȱnasılȱkonumlandıÂınıȱveȱbununȱsosyopolitikȱsonuçlaȬ
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ÜretimȱTarzıȱkonusuylaȱ1940’lıȱyıllardanȱbuȱyanaȱ ilgiliȱolduȬ
Âunu,ȱhattaȱ“oȱyıllardaȱ‘imtiyazsızȱsınıfsızȱkaynaómıóȱbirȱkitle’ȱ
edebiyatı”ȱ sürmesineȱ raÂmenȱBerkes’inȱYurtȱveȱDünyaȱdergiȬ
sindeȱbuȱgörüóüȱeleótirenȱ“ilerici”ȱyazılarȱyazdıÂınıȱifadeȱeder.ȱ
“Bizceȱ ‘Asyaȱ üretimȱ tarzı’ȱ denmióȱ yaȱ daȱ ‘DoÂuȱ feodalizmi’ȱ
denmióȱ pekȱ önemliȱ deÂildir.ȱ Yeterȱ kiȱ toplumsalȱ biçimlerinȱ
yapısındaȱveȱgeliómesindeȱekonomininȱanaȱ rolüȱoynadıÂıȱbiȬ
limselȱgerçeÂiȱkabulȱedilsin;ȱyeterȱkiȱaraótırmaȱalanındaȱçabaȬ
larȱTürkȱ sosyalizmineȱ ideolojikȱdayanaklarȱ saÂlamaȱyolundaȱ
sarfedilmióȱolsun”ȱdiyenȱTüfekçi,ȱBatıdanȱ‘ithal’ȱbirȱsosyalizmȱ
düóüncesiȱ yerineȱ Türkȱ tarihindenȱ veȱ kültüründenȱ yerliȱ birȱ
sosyalizmȱnüvesiȱistemektedirȱ(Tüfekçi,ȱ1966:ȱ9Ȭ10).ȱ

Böylelikleȱ1960’larınȱortasındakiȱTürkiyeȱsosyalistȱsiyasetiȱ
içerisindeȱbirbiriyleȱiliókiliȱ‘ikiȱbuçuk’ȱiktidarȱstratejisiniȱsavuȬ
nanȱüçȱfarklıȱyolunȱortayaȱçıkmaktaȱolduÂuȱsöylenebilir.ȱ GlerȬ
leyenȱdönemdeȱbuȱarayıólar/tartıómalarȱgiderekȱyoÂunlaóacakȱ
veȱ 1961Ȭ71ȱ arasındaȱ sosyalistȱ siyasetlerȱ arasındakiȱ rekabetȱ
gittikçeȱmanipülasyonaȱaçıkȱhaleȱgelecekti.ȱȱ

Aybarȱ iseȱ60’larınȱortasında,ȱbuȱ tartıómalardanȱdahaȱçokȱ
seçimlereȱ veȱ partiȱ çalıómalarınaȱ odaklanmıótır.ȱ Kasımȱ 1963ȱ
tarihindekiȱyerelȱseçimlereȱ9ȱildeȱkatılanȱTGP’inȱradyoȱyoluylaȱ
genióȱ kalabalıklaraȱ seslenmeȱ olanaÂıȱ bulmuóȱ olması,ȱ onuȱ birȱ
andaȱ ilgiȱ odaÂıȱ halineȱ getirir.ȱ TGPȱ büyükȱ birȱmerak,ȱ ilgiȱ veȱ
heyecanȱdalgasıȱyaratmıótır.ȱ1965ȱyılındakiȱgenelȱseçimlereȱ54ȱ

������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
rınıȱ özetler.ȱ Böylelikleȱ 1965ȱ senesiyleȱ birlikteȱATÜTȱ tartıóması,ȱ Türkiyeȱ
sosyalistȱhareketiȱiçerisindeȱteorikȱtartıómaȱkonusuȱolarakȱkendiniȱgösterȬ
diÂiȱsöylenebilir.ȱSelahattinȱHilavȱ iseȱ1ȱMartȱ1965ȱ tarihindeȱEylemȱdergiȬ
sindeȱ“AsyaȬTipiȱÜretimȱBiçimiȱÜzerineȱAçıklamalar”ȱbaólıklıȱbirȱmakaleȱ
yazarakȱhemȱbuȱifadeyiȱilkȱkezȱTürkçedeȱkullanmasıȱhemȱdeȱFransa’dakiȱ
ATÜTȱ tartıómalarınıȱ Türkiye’yeȱ taóımasıȱ bakımındanȱ önemlidirȱ (Hilav,ȱ
2008:ȱ139Ȭ149).ȱHilav,ȱkısaȱsüreȱsonraȱ11ȱveȱ18ȱkubatȱ1966ȱtarihlerindeȱyaȬ
yımlananȱYön’ünȱ 150ȱ veȱ 151.ȱ sayılarındaȱ tartıómanınȱ girdiÂiȱ seyriȱ takipȱ
ederekȱ“AsyaȱTipiȱÜretimȱNedir”ȱisimliȱikiȱyazıylaȱkatılır.ȱEylemȱdergisinȬ
dekiȱyazıylaȱbüyükȱölçüdeȱözetleyenȱbuȱyazılarınȱasılȱamacıȱATÜTȱkavȬ
ramınaȱMarxȱveȱEngelsȱüzerindenȱteorikȱmeóruiyetȱgeliótirmekȱveȱkavraȬ
maȱyönelikȱeleótirileriȱcevaplamaktır.ȱȱȱ
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ildeȱgirenȱTGP,ȱyüzdeȱ 3ȱoyȱveȱ 15ȱmilletvekiliyleȱMeclis’eȱgirȬ
meyiȱbaóarır.ȱTGP’inȱMeclisȱfaaliyetleri,ȱMeclis’tekiȱbaóarılarȱveȱ
yenilgileriȱileȱhasımlarıȱtarafındanȱbileȱkabulȱedilenȱetkiliȱmuȬ
halefetiȱbaólıȱbaóınaȱbirȱ incelemeȱkonusudur.ȱSeçimlereȱkatılȬ
makȱ içinȱyapılanȱhazırlıklardanȱ adayȱ listelerininȱoluóumuna,ȱ
seçimȱkampanyalarındanȱsaÂcılarınȱdüzenlediÂiȱfizikselȱsaldıȬ
rılarȱveȱlinçȱgirióimlerine,ȱseçimȱsonuçlarındanȱMeclisȱmuhaleȬ
fetineȱkadarȱuzananȱbuȱyolculuÂunȱçokȱkısaȱzamandaȱgerçekȬ
leómesineȱ raÂmenȱ çokȱ büyükȱ etkiȱ oluóturabilmesiȱ dikkateȱ
deÂerdirȱ(Varuy,ȱ2010:ȱ126Ȭ164).ȱ

Yönȱdergisiȱçevresindeȱbaólayanȱtartıómaȱkendiȱmecrasınıȱ
oluótururkenȱ TGPȱ içerisindekiȱ eskiȱ TKP’lilerȱmuhalefetȱ blokuȱ
halineȱ gelmeyeȱ baólamıótı.20ȱAncakȱ asılȱmeseleȱ 1965ȱ seçimleȬ
������������������������������������������������������������
20ȱȱ YönȱTGP’inȱkayıtsızȱkalabileceÂiȱbirȱdergiȱyaȱdaȱmecraȱdeÂildi.ȱSolȱkamuoȬ

yuȱüzerindeȱetkiliȱbirȱyayınȱorganıydı.ȱÖrneÂinȱSadunȱAren,ȱYönȱileȱilgiliȱ
düóünceleriniȱóöyleȱaktarır:ȱ“YOࡇNȇuࡇnȱgo ruࡇ ȱasker,ȱsivilȱzindeȱkuvvetlereȱࡇuࡤsࡇ
dayananȱNasırȱtipiȱbirȱsosyalizmdi.ȱBunlarȱ27ȱMayısȱDevrimi’ninȱkafalarȬ
daȱuyandırdıÂıȱimajlardı.ȱHalkınȱyararına,ȱamaȱancakȱaskerȱveȱaydınȱkadȬ
rolarınȱbirȱdarbesiyleȱyönetimeȱgelinebileceÂineȱinanıyorlardı.ȱBuȱekipȱseȬ
çimlereȱpekȱinanmadıÂıȱiçinȱTGP’leȱpekȱilgilenmemió,ȱhattaȱkaróıȱçıkmıótır.ȱ
ÇünküȱTGP’iȱbirȱengelȱolarakȱgörmüólerdir.ȱTGPȱoȱgünküȱdurumdaȱiktidaraȱ
gelmesiȱsözȱkonusuȱolmayanȱbirȱpartiydi,ȱamaȱbirȱyolȱaçıyordu.ȱBöyleȱdeȱ
olabilirȱdiyeȱbazıȱaydınlarıȱkendineȱçekebilirdi.ȱOnunȱiçinȱTGP’leȱpolemiÂeȱ
girmiólerdir.ȱ

ȱ Benȱ YÖN’eȱ epeyȱ yazıȱ yazdım.ȱ Asılȱ düóüncemȱ tabiiȱ partidenȱ yanaydı.ȱ
FakatȱYÖN’ünȱ toplumdaȱ sosyalizmȱkonusundaȱaçılımȱyaratmakȱgibiȱbirȱ
fonksiyonuȱoluyordu.ȱBuȱióȱancakȱaskerlerleȱolurȱsöyleminiȱbirȱyanaȱbıraȬ
kırsak,ȱ söylediÂimizȱ óeyȱ aynıydı.ȱOnunȱ içinȱ oȱ günküȱ koóullardaȱ sosyaȬ
lizmdenȱbahsedilmesiȱiyiȱbirȱóeydi.ȱBenȱöyleȱdüóünüyordumȱveȱbunuȱteyitȱ
edenȱdurumlarlaȱdaȱkaróılaótım.ȱÇokȱsonralarıȱbirȱköydeȱyaȱdaȱ ȉbirȱpartiȱ
toplantısında,ȱmerakȱettiÂimȱiçin,ȱgençlereȱnelerdenȱetkilenerekȱpartiliȱolȬ
duklarınıȱsorardım.ȱAóaÂıȱyukarıȱüçȱkaynakȱsöylerlerdi.ȱKimisiȱYÖNȱokuȬ
yarakȱderdi.ȱDemekȱkiȱoȱ tahlilimdeȱyanılmamıóım.ȱYÖN,ȱTGPȱ içinȱdeȱçaȬ
lıómıóȱoluyordu.ȱKimisininȱ ailesindeȱbirȱ sosyalistȱvardı.ȱÜçüncüȱ kaynakȱ
daȱÇetinȱAltan’ınȱAkóam’dakiȱyazılarıydı.ȱOnunȱiçinȱYÖN’ünȱhalkınȱgözüȬ
nünȱ açılmasındaȱ veȱ sosyalizmeȱmeyillenmesindeȱ büyükȱ rolüȱ olmuótur”ȱ
(Aren,ȱ2006:ȱ81Ȭ82).ȱEklenmesiȱgerekenȱbirȱnotȱdaȱAybar’ınȱbuȱeleótirilerȱ
karóısındakiȱtutumudur.ȱAren’eȱgöreȱ(2006:ȱ137)ȱ“partiyeȱMehmetȱAliȱAyȬ
barȱ tamȱ egemendi.ȱ…ȱ Partiyeȱ herȱ óeyini,ȱ emeÂini,ȱ gönlünüȱ koymuóȱ veȱ
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rindenȱeldeȱedilenȱyüzdeȱ3’lükȱoyȱoranındanȱmemnunȱolmaȬ
yanȱveȱCHP’ninȱoylarınınȱeridiÂini,ȱAdaletȱPartisi’ninȱ(AP)ȱiseȱ
yüzdeȱ 50’yeȱ geldiÂiniȱ görenȱ sosyalistȱ aydınlarınȱ endióesiydi.ȱ
BuȱnedenleȱCHP’ninȱoyȱkaybetmesiȱveȱTGP’inȱbaóarısıȱsorgulaȬ
nıyor,ȱsolȱkamuoyundanȱ talepȱedilenȱdesteÂinȱsiyasiȱgerekçeȬ
leriȱtalepȱediliyor,ȱsosyalizmeȱnasılȱgeçileceÂi,ȱhangiȱstratejileȬ
rinȱveȱ taktiklerinȱ izleneceÂiȱkonusundaȱaçıkȱyanıtlarȱbekleniȬ
yordu.ȱBuȱesnadaȱMeclis’eȱgirmióȱolanȱTGPȱ iseȱkendiȱ içindekiȱ
eskiȱTKP’lilerinȱmuhalefetiniȱ büyükȱ ölçüdeȱ bastırmıó,ȱMeclisȱ
çalıómalarınaȱaÂırlıkȱveriyordu.ȱSolȱkamuoyundaȱdevamȱedenȱ
tartıómalaraȱ iseȱ yayınlar,ȱ toplantılar,ȱ kongrelerȱ vesilesiyleȱ
yanıtlarȱ veriliyordu.ȱ Ancakȱ Aybar’ınȱ önceliÂiȱ Anadolu’daȱ
örgütlenmek,ȱezilenleriȱTGPȱaltındaȱbirleótirmekȱveȱAmerikanȬ
cılıklaȱmücadeleȱetmekti.ȱ

EskiȱTKP’lilerinȱmuhalefeti,ȱ1965ȱseçimlerindenȱeldeȱediȬ
lenȱbaóarıȱnedeniyleȱkolaylıklaȱbastırılmıóȱolsaȱdaȱAybar,ȱYönȱ
çevresininȱveȱMihriȱBelliȱçevresindeȱgelióenȱMDDȱhareketininȱ
muhalefetiyleȱyüzleómekȱzorundaȱkalıyordu.ȱYönȱ çevresiȱgitȬ
tikçeȱaskerȬsivilȱ“zindeȱkuvvetler”inȱ iktidarıȱ eleȱgeçirmesiȱveȱ
üretimȱ araçlarınıȱ kamulaótırması,ȱ böyleceȱ sosyalizmiȱ kurulȬ
masınaȱdayananȱbirȱyönelimȱiçerisindeydiȱveȱetrafındaȱkümeȬ
lenenȱkióilerȱsayesindeȱgittikçeȱhareketȱniteliÂiȱkazanmaktaydı.ȱ
BuradaȱherhangiȱbirȱetkiȱolmaksızınȱTGP’eȱyönelik,ȱ ikiȱkanatȬ
tanȱgelenȱeleótirilerinȱTGP’inȱ siyasetȱ tekniÂineȱyönelikȱolmakȬ
tanȱuzaklaóıpȱ teorikȱbirȱnitelikȱkazanmayaȱbaóladıÂınıȱ söyleȬ
������������������������������������������������������������������������������������������������������������������

gerçektenȱdeȱbirȱhareketȱyaratabilmióti.ȱBuȱbakımdanȱTGPȱadetaȱAybarȇlaȱ
aynileótirilmióti.ȱ Buȱ nedendenȱ ötürüȱ TKP’denȱ gelenȱ yaȱ daȱ öyleȱ sanılanȱ
eleótirileriȱAybarȱkendisineȱyapılmıóȱ sayıyorȱveȱonaȱgöreȱ cevaplıyordu.”ȱ
BuȱgözlemeȱAybar’ınȱTGPȱTarihi’niȱokuyanȱbiriȱdeȱhakȱverebilir,ȱancakȱAyȬ
bar’ınȱbulunduÂuȱkonumdanȱbakıldıÂındaȱ eleótirilereȱverilenȱ cevaplarınȱ
óahsiliktenȱdahaȱ çokȱ teorikȱveȱpolitikȱbirȱkaróılamaȱolduÂunuȱ söylemekȱ
dahaȱ doÂrudur.ȱ Aybar,ȱ TGP’inȱ sosyalizmȱ çizgisiniȱ kendinceȱ özgünȱ birȱ
formülȱ üzerindenȱ belirginleótirmeyeȱ çalıóırkenȱ bunaȱ yönelikȱ eleótirileriȱ
TGPȱ üzerindenȱ yanıtlamasıȱ veȱ bunuȱ teorikleótirmeyeȱ çalıómasıȱ kaçınılȬ
mazdı.ȱ Ancakȱ Aybar’ınȱ yoldaólarınıȱ bileȱ kendiȱ siyasetȱ tekniÂineȱ iknaȱ
edememióȱolmasınıȱdaȱunutmamakȱgerekir.ȱ
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yebiliriz.ȱMuhalefetȱ eleótirileriniȱ teorikȱ birȱ çerçeveȱ içerisindeȱ
ifadeȱ ettikçeȱAybar’ınȱ öncekiȱyıllardaȱ çeóitliȱ baÂlamlarlaȱdileȱ
getirdiÂiȱ demokratikȱ veȱ insanȱmerkezliȱ sosyalizmȱ yaklaóımıȱ
daȱvarȱolanȱteorikȱçerçevesininȱçizgileriniȱkoyulaótırdı.ȱȱ

TGPȱbirȱyandanȱsınıfȱsiyasetiȱyapıyor,ȱdiÂerȱyandanȱAmeȬ
rikanȱ karóıtlıÂıȱ biçimindeȱ kendiniȱ gösterenȱ antiemperyalizmȱ
retoriÂiniȱyüksekȱperdedenȱdileȱgetiriyordu.ȱBununlaȱbirlikteȱ
27ȱMayısȱdarbesindenȱsonraȱkabulȱedilenȱAnayasa’yıȱsamimiȬ
yetleȱbenimsiyorȱveȱsiyasetiniȱbuȱAnayasa’nınȱuygulanmasıȱveȱ
korunmasıȱ üzerineȱ inóaȱ ediyordu.ȱ TGP’eȱ göreȱ 61ȱ Anayasa’sıȱ
Türkiye’ninȱsosyalizmeȱdoÂruȱilerlemesineȱolanakȱtanıyanȱbirȱ
anayasaydı.ȱAntiemperyalizmȱretoriÂi,ȱsolȱKemalizmȱ ileȱTGP’iȱ
yakınlaótırsaȱdaȱsınıfȱsiyasetiȱayrıótırıyordu.ȱ1966ȱyılınaȱgelinȬ
diÂindeȱ Yönȱ hareketininȱ Türkiyeȱ analiziȱ kabaȱ veȱ neredeyseȱ
Stalinistȱbirȱaóamacılıkȱfikrineȱdayanmaktaydı.ȱYönȱhareketineȱ
göreȱTürkiyeȱtoplumuȱsosyalizmeȱhazırȱdeÂildi,ȱantiemperyaȬ
lizmeȱkaróıȱAtatürkçüȬmilliyetçiȱbirȱeksendeȱtümȱilericiȱkesimȬ
lerȱbirleómeli,ȱörgütlenmeli,ȱ sınıfsalȱ farklılıklarȱ ‘óimdilik’ȱgeriȱ
plandaȱ bırakılmalı,ȱ genióȱ kitlelerȱ antiemperyalizmeȱ karóıȱ biȬ
linçlendirilmeliydiȱ(AvcıoÂlu,ȱ1966:ȱ3).ȱ

MihriȱBelliȱdeȱbazıȱnüanslarlaȱbirlikteȱbenzerȱbirȱgörüóeȱ
sahiptir.ȱBelli’yeȱgöreȱTürkȱdevrimiȱhenüzȱ tamamlanmamıótı.ȱ
Feodalizmȱ bütünȱ gücüyleȱ ayaktaydıȱ veȱ ekonomik,ȱ siyasal,ȱ
kültürelȱiliókileriȱbelirlemekte,ȱemperyalizminȱsürdürülmesineȱ
nedenȱ olmaktaydı.ȱ Yapılmasıȱ gerekenȱ feodalizmiȱ ortadanȱ
kaldırmakȱiçinȱAtatürk’ünȱbaólattıÂıȱmilliȱdemokratikȱdevrimiȱ
tamamlamakȱveȱdahaȱsonraȱilerisine,ȱyaniȱsosyalizmeȱgeçmekȬ
ti.ȱ Belliȱ “Demokratikȱ Devrim:ȱ Kimleȱ Beraber,ȱ Kimeȱ Karóı”ȱ
yazısındaȱberaberȱyürünecekȱkesimleriȱbirbirindenȱnetȱolarakȱ
ayırır.ȱ “Askerȱ sivilȱ aydınȱ zümreȱ Türkiye’deȱ ordudaȱ olsunȱ
DevletȱmekanizmasındaȱolsunȱkilitȱnoktalarıȱelindeȱtutmaktaȬ
dır.ȱ Buȱ zümreȱ tanzimattanȱ buȱ yanaȱ Türkiye’ninȱ yönetiminiȱ
çokȱkezȱ tekelindeȱ tutmuó”ȱolduÂuȱ içinȱdevletinȱasliȱniteliÂiniȱ
veȱyöneliminiȱbuȱzümreninȱbelirlemióȱolmasıȱgerekirdi.ȱAncakȱ
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Gkinciȱ Dünyaȱ Savaóı’ndanȱ sonraȱ “uygulananȱ burjuvaȱ parlaȬ
mentarizmiȱ kompradorȱ –ȱ feodalȱ aÂaȱ ittifakıȱ gücünü”ȱ askerȬ
sivilȱaydınȱzümresineȱkaróıȱarttırmıóȱveȱmilliȱdemokratikȱdevȬ
rimȱ süreciȱkesintiyeȱuÂramıótı.ȱBuȱnedenleȱbuȱ ikiȱzümreȱaraȬ
sındanȱherhangiȱbirȱuzlaómaȱolmasıȱmümkünȱdeÂildiȱ(Tüfekçi,ȱ
1966:ȱ10).ȱ

Sonuçȱ olarakȱ AvcıoÂluȱ veȱ Belliȱ emperyalizmȱ ileȱ feodaȬ
lizmiȱTürkiye’ninȱmilliȱdemokratikȱdevrimininȱ tamamlanmaȬ
sınıȱengelleyenȱikiȱtemelȱnedenȱolarakȱgörmekteydi.ȱDemokratȱ
Partiȱileȱbaólayanȱsüreciȱ iseȱbirȱkaróıȬdevrim,ȱkompradorȱburȬ
juvazi,ȱtoprakȱaÂaları,ȱemperyalistlerȱileȱ ióbirliÂiȱsüreciȱolarakȱ
yorumlamaktaydılar.ȱ Henüzȱ sosyalistȱ birȱ aóamayaȱ gelinmeȬ
mióti,ȱyaniȱhalkȱkendiȱsınıfȱçıkarlarınıȱidrakȱedebilecekȱbilinçȬ
tenȱyoksunduȱveȱbuȱnedenleȱemperyalistlerinȱveȱkompradorȬ
larınȱçıkarlarınaȱhizmetȱedebilmekteydi.ȱBuȱnedenleȱKemalistȬ
ilericiȱ deÂerlereȱ sahipȱ zümrelerinȱ iktidarıȱ eleȱ geçirmesiȱ veȱ
halkıȱ bilinçlendirmesi,ȱ böylelikleȱ sosyalizmeȱ geçilmesiniȱ saÂȬ
lamasıȱgerekmekteydi.ȱPeki,ȱiktidarȱnasılȱeleȱgeçirilecekti?ȱTGP,ȱ
Yönȱ veȱMDDȱ hareketlerininȱ analizlerindenȱ farklıȱ birȱ yerdeȱ
duruyordu.ȱ Yönȱ hareketi,ȱ özellikleȱAvcıoÂluȱ iktidarıȱ eleȱ geȬ
çirmekȱiçinȱ‘sol’ȱaskeriȱdarbeninȱgerekliȱolduÂunaȱinanıyordu.ȱ
MDDȱ veȱ özellikleȱ Belliȱ gençlikȱ hareketininȱmilliȱ demokratikȱ
devriminȱönȱkoóullarınıȱsaÂlayacaÂınıȱdüóünüyordu.21ȱ

������������������������������������������������������������
21ȱȱ Çokȱgeçmedenȱbuȱ tartıómalarȱTGPȱ içerisindeȱdeȱgündemeȱgelecek,ȱTGP’inȱ

içerisindekiȱ gençlerȱpartiȱ yönetimineȱ aÂırȱ eleótirilerdeȱ bulunacak,ȱ onlarıȱ
parlamentarizm,ȱpasifizmȱileȱsuçlayacakȱveȱhattaȱpartiȱiçerisindekiȱhuzurȬ
suzluÂuȱyoÂunlaótırmakȱ içinȱbirçokȱ farklıȱgirióimdeȱbulunulacaktı:ȱ“1966ȱ
yılındanȱ itibarenȱ Belliȱ grubuȱ ileȱ Yönȱ arasındaȱ yakınlaómaȱ baólamıó;ȱDr.ȱ
HikmetȱKıvılcımlıȱgrubuylaȱiliókilerȱsıcaklaómıótı.ȱBuȱçerçevedeȱ1968ȱyılıȬ
naȱ gelindiÂindeȱMihriȱBelliȱ önderliÂindeȱ Ȭ27ȱMartȱ 1968’deȬȱ birȱDevrimciȱ
GüçȱBirliÂiȱ–‘DevȬGüç’Ȭȱoluómuótu.ȱBuȱhareketȱ29ȱNisanȱ1968’deȱbirȱmitingȱ
düzenledi.ȱBuȱmitingeȱoȱgüneȱdekȱTGPȱ içindeȱ faaliyetȱgösterenȱFikirȱKuȬ
lüpleriȱFederasyonuȱ(FKF)ȱBaókanıȱDoÂuȱPerinçekȱveȱarkadaólarıȱdaȱkatılȬ
dı.ȱBununȱüzerineȱönceȱBelliȱyanlısıȱ13ȱveȱsonraȱ75ȱkiói,ȱardındanȱdaȱPerinȬ
çekȱveȱgrubuȱpartidenȱ tasfiyeȱedildi.ȱTasfiyeȱedilenler,ȱ1ȱKasımȱ1968’denȱ
itibarenȱAydınlıkȱdergisiniȱçıkarmayaȱbaóladılar.ȱAydınlıkȱdergisininȱ1.ȱsaȬ
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BöyleceȱTGP’inȱseçimlereȱgiripȱMeclis’eȱgirmeyiȱbaóarmaȬ
sınınȱ ardındanȱ Türkiyeȱ solȬsosyalistȱ kamuoyundaȱ ikiȱ teorikȱ
tartıómaȱ Aybar’ınȱ gündemineȱ girmióȱ oldu.ȱ Bunlardanȱ ilkiȱ
ATÜTȱveȱüretimȱ tarzıȱ (dolayısıylaȱdevletinȱniteliÂi)ȱdiÂeriȱ iseȱ
devrimȱtartıómasıydı.ȱBütünȱbuȱtartıómalarınȱarkaȱplanındaȱiseȱ
devletȱ veȱ iktidarȱ yapısıȱ ileȱ toplumȱ yapısıȱ arasındakiȱ iliókiyiȱ
açıklamayaȱyönelikȱbirȱ çabadanȱ sözȱ edebiliriz.ȱYönȱveȱMDDȱ
çizgisiȱKemalizmȱeksenindeȱyerȱalırkenȱTGPȱKemalizmȱileȱherȬ
hangiȱ birȱ çeliókisiȱ olmayanȱMarksizm’deȱ ısrarȱ ediyor;ȱ milliȱ
demokratikȱ devrimȱ yerineȱ sosyalistȱ devrimiȱ savunuyor,ȱ ‘keȬ
rimȱdevlet’ȱteziȱyerineȱ‘ceberutȱdevlet’ȱtezineȱdayanıyor,ȱkomiȬ
tacılıkȱyerineȱ sivilȱhareketleriȱönemsiyor,ȱyukardanȱbilinçlenȬ
dirmeȱyerineȱ tabanıȱörgütlemeyeȱ çalıóıyordu.ȱBuȱ ikiȱ tartıómaȱ
daȱsosyalistȱsiyasetȱstratejisininȱnasılȱolmasıȱgerektiÂineȱiliókinȱ
arayıólarınȱbirȱürünüȱolarakȱgündemeȱgelmióti.ȱ

ȱȱ
ȱ “YönȬDevrimȱHareketi,ȱMDDȱHareketiȱveȱTGPȱarasındakiȱstratejiȱ

tartıómalarıȱüçȱtemelȱsorunȱetrafındaȱgerçekleómiótir.ȱGlkȱsorun,ȱ
sosyalizmeȱ nasılȱ geçileceÂiyleȱ ilgilidir.ȱ Sosyalizmeȱ doÂrudanȱ

������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
yısındaȱ tarifȱ ettiÂiȱ sosyalistȱ örgütlenme,ȱTGPȱ içindeȱ özellikleȱM.ȱAliȱAyȬ
bar’ınȱ temsilȱettiÂiȱ ‘gülerȱyüzlüȱsosyalizm’ȱveȱ ‘anayasalȱçerçevedeȱsosyaȬ
listȱ devrim’ȱ tezlerininȱ parlamentaristȱ doÂasınınȱ aksine,ȱ küçükȱ burjuvaȱ
destekliȱproletaryaȱönderliÂindeȱ‘millîȱdemokratikȱdevrim’ȱstratejisiȱsavuȬ
nulmakta,ȱkendiȱ‘millîȱçıkarları’ȱiçinȱGüneyȱAmerikaȱülkelerindeȱbuȱstraȬ
tejiyiȱbaltalamayaȱçalıótıÂıȱöneȱsürülenȱSovyetlerȱBirliÂiȱeleótirilmektedir.ȱ
Buȱ mücadeledeȱ taktikȱ unsurlar,ȱ meslekȱ gruplarıylaȱ öÂrenciȱ hareketiniȱ
‘millîȱdevrimci’ȱbirȱnoktayaȱtaóımak;ȱAmerika’nınȱülkeȱsularınaȱgirecekȱfiȬ
losunaȱ karóıȱ gösterilerȱdüzenlemek;ȱ kitleȱ gösterileriȱ veȱ toplantılarlaȱ emȬ
peryalizmeȱkaróıȱhalkıȱbilinçlendirmek;ȱdemokratikȱióçiȱmücadelesiniȱdesȬ
teklemekȱveȱonuȱdemokratikȱdevrimeȱ taóımak;ȱyabancıȱmallarınaȱveȱserȬ
mayeyeȱ karóıȱmillîȱ hareketlerȱ tertipȱ etmek;ȱNATO’yaȱ karóıȱ yürüyüóȱ veȱ
gösterilerȱ düzenlemek;ȱ yerliȱmalıȱ kullanmaȱ ilkesiniȱ yenidenȱ canlandırȬ
mak;ȱkültürȱ emperyalizmiyleȱmücadeleȱ etmekȱbiçimindeȱ sayılmaktadır”ȱ
(Aydın,ȱ 1998:ȱ 78Ȭ79).ȱ Aralarındaȱ Mahirȱ Çayan’ınȱ daȱ olduÂuȱ birȱ grupȱ
MDD’ciȱ tarafından,ȱ1970ȱyılında,ȱSadunȱAren’eȱveȱdiÂerȱpartililereȱsaldıȬ
rılmasıȱTGPȱGenelȱMerkezi’ninȱbasılmasıylaȱ ilgiliȱolarakȱbkz.ȱAren,ȱ2006:ȱ
164Ȭ171.ȱȱ
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geçmekȱmümkünȱmüdür,ȱ yoksaȱnihaiȱhedefȱ sosyalizmȱ olmaklaȱ
birlikteȱbuȱgeçióȱiçinȱbirȱaraȱdönemeȱmiȱihtiyaçȱvardır?ȱGkinciȱsoȬ
run,ȱsosyalizmeȱhangiȱyollaȱgeçileceÂineȱ iliókindir.ȱBuȱgeçió,ȱçokȱ
partiliȱdemokrasininȱkurallarıȱ içinde,ȱparlamenterȱmücadeleȱyoȬ
luylaȱmıȱolacaktır,ȱyoksaȱbirȱihtilal/devrim/darbeȱzorunluȱmudur?ȱ
Üçüncüȱ sorunȱ iseȱ öncülükȱ sorunudur.ȱ Sosyalizmeȱ geçióeȱ hangiȱ
toplumsalȱ sınıfȱ ve/veyaȱ tabakalarȱ öncülükȱ edecektir?ȱ Klasikȱ
MarksistȱteorideȱolduÂuȱgibiȱsosyalizmeȱmutlakaȱióçiȱsınıfınınȱönȬ
cülüÂündeȱ verilecekȱ sınıfȱ mücadelesiȱ yoluylaȱ mıȱ geçilecektir,ȱ
yoksaȱTürkiyeȱgibiȱazȱgeliómióȱbirȱülkedeȱbuȱgeçióeȱaraȱtabakalaȬ
rınȱöncülükȱetmesiȱmiȱgerekmektedir?”ȱ(kener,ȱ2015:ȱ15).ȱ
ȱ
Türkiye’deȱ ióçiȱ sınıfınınȱ örgütlüȱ varlıÂınınȱ giderekȱ güçȬ

lenmesiȱveȱbaótaȱbüyükȱkentlerȱolmakȱüzere,ȱ‘gecikmió’ȱiçȱgöçȱ
sürecininȱbüyükȱbirȱhızlaȱdevamȱetmesiȱsolȱsiyaseteȱolanȱilgiyiȱ
yoÂunlaótırırkenȱsolȱiçerisindeȱdeȱstratejiȱtartıómalarıȱyoÂunlaȬ
óıyordu.ȱ GóçiȱsınıfınıȱdevrimciȱözneȱolarakȱkabulȱetmeyenȱeÂiȬ
limlerȱ Kemalizmȱ ileȱ Marksizmȱ arasındaȱ ‘seviyeli’ȱ birȱ iliókiȱ
kurmaklaȱyetinipȱorduyuȱveȱgençliÂiȱdarbeyeȱ ısındırırkenȱsolȱ
popülizmiȱsiyasetȱtekniÂiȱolarakȱbenimseyenȱAybarȱveȱTGPȱiseȱ
ióçiȬköylüȱ seçmenlerinȱ verdiÂiȱ oylarlaȱ sosyalizmeȱ geçióȱ yapȬ
manınȱmümkünȱolduÂunuȱsavunuyordu.ȱBuȱdönemdeȱyapılaȱ
gelenȱtartıómalar,ȱdünyadaȱyaóananȱdiÂerȱgeliómelerleȱeklemȬ
lenerekȱTürkiye’dekiȱsosyalistȱhareketinȱistikametiniȱbelirledi.ȱ

ȱ
Aybar�ve�Osmanlı�Toplum�Yapısı�

ȱ “Aybar,ȱ ‘Neȱ Amerika,ȱ neȱ Rusya,ȱ tamȱ baÂımsızȱ demokratikȱ
sosyalistȱ Türkiye’ȱ diyordu.ȱ Bunaȱ baÂlıȱ olarakȱ ‘güleryüzlü,ȱ inȬ
sancılȱbirȱsosyalizm’denȱsözȱediyordu.ȱYalnızȱMarksistȬLeninistȱ
gelenekȱ içindeȱkutsanmıóȱmetinlerinȱdeÂil,ȱbuȱgeleneÂinȱütopikȱ
veyaȱ revizyonistȱ saydıÂıȱmetinlerinȱ deȱ okunmasınıȱ salıkȱ veriȬ
yordu.ȱ Sosyalizmȱ geleneÂiniȱ Spartakusȇtanȱ baólatıyordu.ȱ HüȬ
manizmeȱaÂırlıkȱveriyordu.ȱKollantai’denȱörneklerȱsayıyordu.ȱ

ȱ Bunlarınȱ yanıȱ sıraȱ Aybar,ȱ Türkiyeȱ analizlerindeȱ deȱ ortodoksiȱ
dıóındaȱdeÂerlendirmelereȱgirióti.ȱBürokratikȱOsmanlıȱdevletȱgeȬ
leneÂininȱCumhuriyetȱdönemindekiȱvarlıÂınıȱvurguladı.ȱTürkiȬ
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ye’deȱbürokrasininȱAvrupa’daȱolduÂuȱgibiȱbirȱ‘araȱtabaka’ȱdeÂil,ȱ
egemenȱbirȱsınıfȱolduÂunuȱileriȱsürdü.ȱ‘Ceberrut,ȱtepedenȱinmeȬ
ci’ȱdevletȱkavramınıȱ ióledi.ȱBuȱgörüólere,ȱOsmanlı’daȱfeodalȱbirȱ
örgütlenmeȱolmadıÂı,ȱAsyaȱüretimȱ tarzınaȱyakınȱbirȱsistemdenȱ
gelindiÂiȱteziniȱsavunanȱGdrisȱKüçükömerȱveȱSencerȱDivitçioÂluȱ
gibiȱdüóünürlerinȱdeȱkatkılarıȱoldu”ȱ(Belge,ȱ1985:ȱ2127).ȱ

ȱ
Aybar’ınȱbuȱkonuylaȱilgiliȱgörüólerineȱgelmedenȱönceȱkıȬ

sacaȱOsmanlıȱtoplumȱyapısıȱtartıómalarınınȱneȱanlamaȱgeldiÂiȱ
üzerindeȱdurmamızȱgerek.ȱBuȱ tartıómanınȱmerkezindeȱsosyaȬ
lizminȱTürkiye’deȱnasılȱgerçekleóeceÂineȱiliókinȱarayıólarınȱyerȱ
aldıÂıȱ söylenebilir.ȱ Yanıtıȱ arananȱ soruȱ Türkiyeȱ toplumununȱ
yapısının,ȱ yaniȱ siyasalȬiktisadi,ȱ sınıfsalȱ veȱ sosyalȱ örgütlenióiȬ
ninȱneȱolduÂu,ȱnasılȱkurulduÂudur.ȱBuȱ soruyaȱyanıtȱverebilȬ
mekȱ içinȱOsmanlıȱ toplumȱyapısına,ȱdolayısıylaȱOsmanlıȱ tariȬ
hineȱiliókinȱgeliótirilecekȱprojeksiyonunȱaynıȱzamandaȱóimdikiȱ
siyasalȱmücadeleninȱ koordinatlarınıȱdaȱ içerdiÂiȱvarsayılmakȬ
tadır.ȱ ÖrneÂinȱ henüzȱ ATÜTȱ tartıómalarıȱ baólamadanȱ önce,ȱ
1962ȱsenesinde,ȱCahitȱTanyolȱ ileȱBehiceȱBoranȱarasındakiȱ tarȬ
tıómaȱ buȱ arayıóınȱ birȱ ifadesiȱ olarakȱ kabulȱ edilebilirȱ (Akkurt,ȱ
2020:ȱ90Ȭ94).ȱNihayetindeȱgeriȱkalmıóȱbirȱülkeninȱmahdumlarıȱ
olarakȱönlerindeȱbulduklarıȱ sorunlarınȱnedeniniȱararkenȱgeçȬ
mióeȱyönelmeleriȱveȱbirȱaslîȱneden,ȱasılȱsebepȱbulabilmekȱiçinȱ
devamȱedenȱtartıómalar,ȱsiyasalȱalanınȱentelektüelȱiçeriÂiniȱveȱ
tartıómaȱbaólıklarınıȱdaȱgenióletiyordu.ȱBuȱ tartıómalarȱ siyasalȱ
birȱsıçramayaȱveȱbirȱsiyasetȱ tekniÂineȱdönüóemedi.ȱDahaȱçokȱ
Yaóarȱ Kemal’inȱ (1955)ȱ GnceȱMemedȱ veȱ Kemalȱ Tahir’inȱ (1957)ȱ
RahmetȱYollarıȱKestiȱromanlarındaȱkaróıȱkaróıyaȱgelenȱdevletȱ–ȱ
toplumȱyorumununȱyaȱdaȱdevletinȱniteliÂineȱ iliókinȱ ikiȱbakıóȱ
açısınınȱyenidenȱüretilmesiyleȱsınırlıȱkaldı.ȱ

BuȱdönemdekiȱOsmanlıȱtarihineȱiliókinȱparadigmaȱkabacaȱ
üçeȱayrılabilir.ȱBirinciȱgrubaȱgöreȱOsmanlıȱ ‘kendineȱözgü’ȱbirȱ
toplumsalȱ yapıyaȱ sahiptir.ȱ Gkincisiȱ grupȱ ATÜTȱ kavramınaȱ
baóvurur,ȱüçüncüȱgrupȱ iseȱOsmanlınınȱ feodalȱbirȱ toplumȱolȬ
duÂunuȱ öneȱ sürer.ȱ Kendineȱ özgülükȱ yaklaóımınıȱ atlayarakȱ
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ATÜTȱ teziniȱ savunanlarıȱdaȱ ikiyeȱayırabiliriz.ȱBunlardanȱ ilkiȱ
‘kerimȱdevlet’ȱteziniȱsavunanȱveȱOsmanlıȱDevleti’ninȱherhangiȱ
birȱ sınıfınȱdevletiȱolmadıÂıȱveȱdevletinȱbaólıcaȱvarlıkȱnedeniȬ
ninȱtoplumaȱyardımȱetmek,ȱonuȱkorumakȱveȱkollamakȱolduÂuȱ
yönündekiȱ görüólerdir.ȱKerimȱdevlet,ȱdevletȱ reayadanȱ toplaȬ
dıÂıȱ vergiyiȱ yönetenȱ veȱ ióleten,ȱ böyleceȱ sınıfsalȱ farklarınȱ veȱ
sınıfsalȱ çeliókilerinȱ oluómasınıȱ engelleyen,ȱ gücüȱ merkezdeȱ
toplamasınaȱ raÂmenȱ aristokrasininȱ oluómasınıȱ engelleyen,ȱ
özelȱmülkiyetinȱbulunmadıÂıȱbirȱdevlettir.ȱATÜT,ȱbuȱdevletinȱ
ortayaȱ çıkmasınaȱnedenȱolanȱüretimȱ tarzıȱolarakȱyorumlanır.ȱ
KemalȱTahirȱveȱbazıȱnüanslarlaȱHikmetȱKıvılcımlıȱbuȱyaklaóıȬ
mınȱ temsilcisiȱ olarakȱ kabulȱ edilebilir.ȱ ATÜTȱ tezininȱ ‘kerimȱ
devlet’ȱ yorumunuȱ sofistikeȱ birȱ biçimdeȱdeÂerlendirenȱ yaklaȬ
óımlarȱiseȱH.ȱGslamoÂluȱ&ȱÇ.ȱKeyderȱ(1977:ȱ49Ȭ80)ȱveȱk.ȱPamukȱ
(2007:ȱ 19Ȭ30)ȱ tarafındanȱ geliótirildi.ȱ ÖrneÂinȱ GslamoÂluȱ veȱ
Keyderȱ (1977:ȱ 56)ȱOsmanlınınȱ ‘yapı’ȱ deÂilȱ “toplumsalȱ kuruȬ
luó”ȱkavramıȱileȱincelenmesiȱgerektiÂiniȱöneȱsürerler.ȱYazarlaȬ
raȱgöreȱ“devletinȱözgürȱköylüȱüreticininȱartıkȱürününeȱvergiȱ
olarakȱ elȱ koyduÂuȱ bir”ȱ durumȱ olarakȱ tanımladıklarıȱ ATÜTȱ
kavramı,ȱyenidenȱüretiminȱmerkezindeȱyerȱalırȱveȱbirȱanlamdaȱ
küçükȱüreticiyiȱveȱköylüyüȱkoruyupȱkollayanȱ“egemenȱsınıfın,ȱ
yaniȱdevletin”ȱ ideolojikȱveȱekonomikȱdenetiminiȱ içerir.ȱ16.ȱveȱ
19.ȱ yüzyıllarȱ arasındakiȱ deÂióimler,ȱ devletinȱ koruyucuȬ
kollayıcıȱ niteliÂiyleȱ birlikteȱ deÂerlendirildiÂindeȱ Osmanlınınȱ
periferileómesininȱveȱBatınınȱkapitalizmeȱgeçióȱ sürecineȱ eólikȱ
edememesininȱnedenleriniȱaçıklamıóȱolduklarınıȱiddiaȱediyorȬ
duȱ(1977:ȱ73Ȭ75).ȱ

Yönȱ veȱMDDȱ çevresiȱ Osmanlıȱ toplumununȱ yarıȬfeodalȱ
olduÂunuȱ öneȱ sürerken,ȱ Behiceȱ Boranȱ feodalȱ olduÂunuȱ öneȱ
sürer.ȱBoran,ȱmeseleleriȱ tetkikȱ etmedekiȱ cerrahiȱustalıÂınıȱbuȱ
tartıómadaȱ daȱ gösterir.ȱ Önceȱ tarihselȱ dönemlerinȱ nitelikselȱ
olarakȱ ayrılmasıȱ gerektiÂini,ȱ dönemselȱ olarakȱ belliȱ üretimȱ
tarzlarınaȱodaklanarakȱbuȱ sorularaȱ cevapȱverilebileceÂiniȱbeȬ
lirterekȱ sorunuȱ yenidenȱ problematikleótirirȱ veȱ Osmanlınınȱ
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yaóadıÂıȱdönüóümüȱ“batılılaóma,ȱmodernleóme,ȱilericilik,ȱgeriȬ
cilik,ȱOsmanlılık”ȱgibiȱkavramlarȱaracılıÂıylaȱeleȱalmakȱyerine,ȱ
bunuȱbirȱtoplumsalȱyapıȱsorunuȱveȱbuȱyapıyıȱdeÂióimeȱzorlaȬ
yanȱ dinamiklereȱ odaklanmakȱ gerektiÂiniȱ vurgularȱ (Boran,ȱ
1964/2010a:ȱ565).ȱOnaȱgöreȱOsmanlıȱtoplumȱyapısındakiȱdeÂiȬ
óimȱ “belliȱ birȱ toplumȱ yapısındanȱ birȱ baókaȱ toplumȱ yapısınaȱ
doÂru”ȱ yaóananȱ deÂióimdir.ȱ “[F]eodalȱ veyaȱ derebeylikȱ tipiȱ
toplumunȱdayanaÂı,ȱ toprakȱmülkiyetiȱveȱ toprakȱ rantıdır.ȱ [...]ȱ
temelȱ servetȱ óekliȱ topraktır,ȱ temelȱ üretimȱ tarımdırȱ veȱ temelȱ
gelirȱóekliȱranttırȱ[...]ȱtopraÂaȱbaÂlılıkȱderecesiȱveȱóekliȱdeȱtopȬ
lumdanȱtoplumaȱdeÂióebilir,ȱamaȱesasȱolanȱböyleȱbirȱbaÂlılıÂınȱ
varlıÂıdır”ȱdiyerekȱOsmanlınınȱüretimȱtarzınınȱfeodalȱolduÂuȬ
nuȱ(1968/1992:ȱ23Ȭ25);ȱBatıdakiȱbölgeselȱfeodalizmȱileȱOsmanlıȱ
toplumundakiȱ merkeziȱ feodalizminȱ ikiȱ toplumȱ arasındakiȱ
farklılıklarınȱtemelȱkaynaÂıȱolabileceÂini,ȱancakȱbuȱfarkınȱfeoȬ
dalȱ üretimȱ tarzınınȱ yaȱ daȱ feodalȱ tipȱ toplumunȱ birȱ “varıȬ
ant”ındanȱbaókaȱbirȱ óeyȱolmadıÂınıȱ ifadeȱeder.ȱOnaȱgöreȱOsȬ
manlıȱ ileȱ Batıȱ toplumuȱ arasındaȱ birȱ farkȱ aranacaksaȱ bu,ȱ ikiȱ
farklıȱfeodalizminȱdönüóümȱsürecindeȱortayaȱçıkanȱtoplumsalȱ
yapılarındakiȱdeÂióimlerȱolmalıydıȱ(Boran,ȱ1962/2010b:ȱ513).ȱ

Osmanlı’nınȱyarıȬfeodalȱolduÂunuȱöneȱ sürenȱgruplarȱ iseȱ
ATÜTȱ yaklaóımınıȱ kabulȱ etmemekleȱ birlikteȱ feodalizmȱ açıkȬ
lamasınınȱOsmanlıȱ toplumȱ yapısınaȱ uyarlanmasıȱ gerektiÂiniȱ
düóünüyorlardı.ȱYönȱçevresiȱATÜT’ünȱtoplumsalȱyapıyıȱaçıkȬ
layabilecekȱ birȱ tarihselȱmodelȱ içermediÂiȱveȱ “çaÂdaóȱulusçuȬ
luk”ȱtartıómalarınıȱveȱanlayıóınıȱgeliótirebilecekȱbirȱpotansiyeleȱ
sahipȱ olmadıÂıȱ için,ȱMDDȱ çevresiȱ iseȱATÜT’ünȱ tarihselȱ anaȬ
lizdenȱ politikȱ beklentilerineȱ uygunȱ birȱ içerikȱ barındırmadıÂıȱ
içinȱbuȱyaklaóımıȱeleótirdiler.ȱATÜTȱyaklaóımı,ȱdevletlûȱzümȬ
releriȱ tarihinȱ açılımındaȱ egemenȱ tabakalarȱ olarakȱ konumlanȬ
dırdıÂıȱ için,ȱYönȱ veȱMDDȱ açısındanȱ askerȬsivilȱ bürokrasiȱ veȱ
aydınȱzümresiniȱ“zindeȱgüçler”ȱdeÂil,ȱsömürücüȱgüçlerȱhalineȱ
getiriyordu.ȱBuȱnedenleȱMDD,ȱOsmanlı’nınȱyarıȬfeodalȱolduȬ
Âunuȱ söylerkenȱ Boran’aȱ benzerȱ biçimdeȱ mevcutȱ farklarıȱ
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arızîleótiriyor,ȱmerkeziȱ feodalizminȱhakimȱüretimȱbiçimiȱolaȬ
rakȱOsmanlıȱdevletininȱ toplumȱ yapısınıȱ belirlediÂiniȱ öneȱ süȬ
rüyordu.ȱMerkeziȱ feodalizmȱ silahlıȱgüçleriȱmerkezeȱbaÂlayaȬ
rakȱsiyasiȱiktidarȱçatıómalarıȱdaȱortadanȱkaldırmıóȱoluyordu.ȱ

ATÜT’ünȱ ceberutȱdevletȱkanadıȱkerimȱdevletȱ tezineȱbüȬ
rokrasininȱsınıfsalȱniteliÂiȱnedeniyle,ȱfeodalȱ(yaȱdaȱyarıȬfeodal)ȱ
devletȱ tezineȱ deȱ topraÂınȱ devleteȱ aitȱ olması,ȱ bürokratikȱmaȬ
kamlarınȱsoyȱüzerindenȱelȱdeÂiótirmemesi,ȱyargınınȱyerelȱotoȬ
ritelerȱ tarafındanȱ deÂilȱ merkezdenȱ idareȱ edilmesi,ȱ topraÂınȱ
bölünmesininȱyasakȱolmasıȱgibiȱgerekçelerleȱ itirazȱettiler.ȱAyȬ
bar’ınȱbuȱkavramaȱdeÂindiÂiȱyerlerdenȱbiriȱ17ȱEkimȱ1968ȱtariȬ
hindekiȱGenelȱYönetimȱKurulu’ndakiȱkonuómasıdırȱkiȱoradaȱ
bilimselȱbilgininȱniteliÂineȱiliókinȱbirȱaçıklamaȱyaparkenȱATÜTȱ
kavramıylaȱ Kapital’iȱ karóılaótırırȱ veȱMarx’ınȱ ATÜTȱ ileȱ ilgiliȱ
bilgilerininȱ sınırlıȱ olduÂunu,ȱ dolayısıylaȱ eódeÂerȱ geçerlilikteȱ
olmadıklarınıȱ ifadeȱ ederȱ (Aybar,ȱ 2014:ȱ557).ȱOnȱyılȱ sonra,ȱ 02ȱ
Ekimȱ 1978ȱ tarihindeȱMihriȱ Belli’ninȱ kurduÂuȱ TürkiyeȱEmekçiȱ
Partisi’ninȱyayınȱorganındaȱkendisiyleȱilgiliȱimzasızȱbirȱyazıyaȱ
verdiÂiȱcevaptaȱiseȱATÜTȱileȱilgiliȱóunlarıȱyazar:ȱȱ

ȱ
ȱ “…ȱYazar,ȱATÜTȱtezleriniȱBolóeviklerinȱolsun,ȱÇinȱkomünistleȬ

rininȱolsunȱreddetmióȱolduklarınıȱbelirterek,ȱkendisiȱdeȱATÜT’eȱ
karóıȱçıkıyor.ȱBuȱkaróıȱçıkıóȱbiçimiȱdeȱbirȱbaÂımsızlıkȱörneÂiȱolsaȱ
gerektir!ȱStalin’inȱbeóliȱóemasındaȱyerȱvermediÂiȱATÜT,ȱMarx’ınȱ
önemleȱüzerindeȱdurduÂu,ȱanaȱçizgileriniȱaçıkladıÂıȱbirȱüretimȱ
tarzıdırȱATÜT’ünȱaforozȱedilmesininȱnedeniȱyazarınȱsandıÂıȱgiȬ
biȱgeliómeyiȱengelleyiciȱyapıdaȱolmasıȱdeÂildir.ȱÇünküȱBatıȱkaȬ
pitalizmiȱbuȱgibiȱtoplumlarınȱsonȱörneklerininȱkabuÂunuȱçoktanȱ
kırmıótır.ȱAforozunȱasılȱnedeniȱ topraÂın,ȱkabileninȱmülkiyetinȬ
deȱbulunduÂu,ȱyaniȱbirȱçeóitȱkolektifȱmülkiyetȱrejimininȱyürürȬ
lükteȱolduÂuȱATÜT’ünȱyöneticilerȱgrubununȱ toprakȱ rantınaȱ elȱ
koymasınaȱ engelȱ olmamıóȱ olmasıdır.ȱATÜTȱ üzerindekiȱ tartıóȬ
malarınȱgünümüzünȱbürokratikȱsapmaȱiçindekiȱsosyalistȱdevletȬ
leriyleȱbirȱparalellikȱkurmasınaȱyolȱ açmasındanȱkorkulmuótur.ȱ
Stalinȱ veȱ ideologları,ȱ kolektifȱ mülkiyetleȱ sömürününȱ ortadanȱ
kalktıÂıȱhakkındakiȱiddialarınınȱMarxȱveȱEngels’inȱATÜT’leȱilgiȬ
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liȱ görüólerineȱ dayanılarakȱ çürütülmeyeȱ kalkıóılmasınaȱ olanakȱ
vermekȱistememiólerdir”ȱ(Aybar,ȱ2011:ȱ314Ȭ315).ȱ

ȱ
Aybar’ınȱ ATÜTȱ kavramınıȱ teorikȱ analizlerindeȱ kullanȬ

madıÂınıȱ biliyoruz.ȱ Aybar’ınȱ ATÜTȱ tartıómalarınınȱ veȱ kavȬ
ramsallaótırmasınınȱ sunduÂuȱ kimiȱ eleótirelȱ analizleriȱ benimȬ
sediÂiniȱ veȱ 1945ȱ yılındanȱ itibarenȱ süregelenȱ düóünselȱ gelióiȬ
mineȱuyumluȱbirȱbiçimdeȱdevletȱ–ȱtoplumȱ iliókilerineȱyönelikȱ
analizlerineȱgöreceȱuygunȱdüótüÂüȱ söylenebilir.ȱAncakȱonunȱ
meseleyeȱ bakıóȱ açısıȱ buȱ çerçevelerinȱ dıóındaydı.ȱ Aybarȱ (veȱ
TGP)ȱMarksizm’denȱ hareketȱ edenȱ veȱTürkiye’ninȱ tarihselȱ koȬ
óullarınaȱgöreȱbiçimlendirilmióȱbirȱsosyalizmiȱsavunmaktaydı,ȱ
buȱ sosyalizmeȱAybarȱ “Türkiye’yeȱÖzgüȱ Sosyalizm”ȱ demekȬ
teydi.ȱ Aybar’ınȱ Osmanlıȱ toplumȱ yapısıȱ tartıómalarıȱ çerçeveȬ
sindeȱ Türkiye’dekiȱ sınıfȱ yapısınıȱ veȱ mücadelesini;ȱ sosyalistȱ
siyasetininȱ veȱ devrimȱ stratejisininȱ dinamikleriniȱ derliȱ topluȱ
ifadeȱ ettiÂiȱ makalesi,ȱ “Türkiyeȱ Sosyalizmi”,ȱ 15ȱ kubatȱ 1968ȱ
tarihindeȱyayımlandı.ȱBuȱmakaledeȱTürkiye’de,ȱ“halaȱilkelȱbirȱ
kapitalizminȱ soygunȱ düzeninin”ȱ devamȱ ettiÂini,ȱ bununȱ içinȱ
sosyalizmȱmücadelesiȱverildiÂini,ȱ“TürkiyeȱSosyalizmi”ȱifadeȬ
siniȱ kullanmaȱ nedenininȱTürkiyeȱ içinȱ yürütülenȱ buȱ sosyalistȱ
mücadeleȱolduÂunu;ȱTürkiye’ninȱBatıyaȱveȱdiÂerȱgeriȱkalmıóȱ
toplumlaraȱ“tıpatıp”ȱbenzemediÂiniȱveȱ“Sosyalizmȱmücadelesiȱ
Türkiye’ninȱ óartlarıȱ içindeȱ veȱ buȱ óartlaraȱ göreȱ yürütüldüȬ
Âü”nü,ȱdolayısıylaȱTürkiyeȱSosyalizmiȱdiyeȱbirȱsosyalizmindeȱ
sözȱedilebileceÂiniȱöneȱsürüpȱbununȱnedenleriȱsıralarȱ(Aybar,ȱ
1968:ȱ639).ȱ

Aybarȱ “OsmanlıȱTipiȱDevlet”ȱ kavramıylaȱ toprakȱmülkiȬ
yetiniȱelindeȱbulunduranȱdevletiȱveȱpolitikȱgücüȱelindeȱ tutanȱ
yöneticiȱ “sınıf”ı,ȱ toprakȱ üzerindenȱmülkiyeteȱ veȱ lonca,ȱ narhȱ
benzeriȱmekanizmalarlaȱekonomikȱiliókilereȱmüdahaleȱettiÂiniȱ
öneȱ sürer.ȱOnaȱgöreȱbuȱyöneticiȱ sınıf,ȱ sömürücüȱbirȱyönetimȱ
biçimininȱörgütlenmesidir.ȱBuȱnedenleȱTürkiye’deȱkapitalizm,ȱ
kendiȱ içselȱ dinamikleriyleȱ gelióememió,ȱ birȱ kompradorȱ sınıfȱ
yaratarakȱ ilerlemió,ȱ buȱ nedenleȱ ióçiȱ sınıfıȱ daȱ gelióememiótir.ȱ
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Feodalȱ iliókilerinȱ halenȱ devamȱ etmesininȱ nedeniȱ deȱ budur.ȱ
KurtuluóȱSavaóıȱileȱemperyalizmdenȱkurtulanȱTürkiye,ȱkompȬ
radorȱburjuvaziȱyoluylaȱyenidenȱ emperyalizminȱboyunduruȬ
Âunaȱdüómüótür.ȱAncakȱióçiȱsınıfıȱveȱpartisiȱdeȱbuȱtopraklardaȱ
vardır.ȱ“VeȱAmerikanȱemperyalizmineȱveȱ‘AÂaȱ–ȱKompradorȱ–ȱ
AmerikancıȱBürokratȱüçlüsüne’ȱraÂmen,ȱhalktanȱyana,ȱsosyaȬ
lizmeȱaçık,ȱdemokratikȱbirȱAnayasaȱyürürlüktedir.”ȱSosyalizmȱ
mücadelesiȱTürkiye’yeȱözgüȱkoóullaraȱuyarlanmalıdır.ȱBatıdaȱ
temelȱçeliókiȱburjuvaziȱveȱproletaryaȱarasındaykenȱTürkiye’deȱ
toprakȱaÂalarȱȬȱkompradorlarȱȬȱAmerikancıȱbürokratlarȱtriosuȬ
naȱkaróıȱ “bütünȱ emekçiȱ sınıfıȱveȱ tabakalarȱ arasındadır”ȱ (AyȬ
bar,ȱ1968:ȱ640).ȱ

Aybar’aȱgöreȱOsmanlıȱdevletiȱsınıfȱniteliÂiȱkazanmıóȱolanȱ
yöneticiȱ zümre,ȱAybar’ınȱ ifadesiyleȱ “kadro”,ȱ “halkınȱdıóındaȱ
veȱüstünde,ȱmerkezci,ȱtekelci,ȱceberutȱbirȱvarlıktı.”ȱTopraklar,ȱ
“çeóitliȱ tasarrufȱ biçimlerineȱ baÂlanmıóȱ olmaklaȱ beraber,ȱ …ȱ
genellikleȱ ‘Beytulmale’,ȱyaniȱDevleteȱaitti.”ȱBuȱtopraklarınȱbirȱ
kısmı,ȱmülkiyetiȱdevletteȱkalmakȱóartıylaȱvergiȱkaróılıÂıȱkióileȬ
reȱdaÂıtılırdı.ȱ“Büyükȱkısmıȱ ise,ȱSultanlara,ȱVezirlere,ȱBeylerȬ
beyilere,ȱSancakbeylerine,ȱveȱyüksekȱrütbeliȱmemurlara,ȱyararȬ
lıÂıȱ görülmüóȱ askerlereȱ veȱ sairȱ imtiyazlıȱ kióilereȱHAS,ȱZEAȬ
METȱ veȱ TIMARȱ olarakȱ verilirdi.”ȱ Özetleȱ baótaȱ Padióahȱ veȱ
vezirleriȱ olmakȱ üzereȱ Glmiye,ȱ Seyfiye,ȱ Kalemiyeȱ zümreleriȱ
çeóitliȱvergilendirmelerȱyoluylaȱtoprakȱrantındanȱyüksekȱpayȬ
larȱalıyordu.ȱAybar’aȱgöreȱbuȱ“sınıf”ȱgünümüzdeȱ“bürokrasi”ȱ
olarakȱ devamȱ etmektedirȱ veȱ toprakȱ aÂalarıȱ ileȱ kompradorȱ
sınıflarınınȱyanındaȱyerȱalmaktadır.ȱBuȱnedenleȱbürokratȱsınıf,ȱ
“Türkiye’ninȱegemenȱsınıflarıȱarasındaȱenȱeskiȱolandır.”ȱAybarȱ
Osmanlı’danȱCumhuriyet’eȱbuȱ“sınıf”ınȱgeçióiniȱOsmanlıȱdevȬ
letininȱ yarıȬsömürgeȱ halineȱ gelmesineȱ nedenȱ olanȱ süreçlerinȱ
zorlamasıylaȱ açıklar.ȱAybar’aȱ göreȱ yüzüȱ Batı’yaȱ dönükȱ olanȱ
bürokratȱ sınıfındaȱ ikiȱ görüóȱ hakimdi.ȱ 1902ȱ yılındaȱ Paris’teȱ
toplananȱ Jönȱ Türklerȱ arasındaȱ buȱ ikiȱ görüótenȱ biriniȱ Prensȱ
Sabahattinȱveȱarkadaóları,ȱözelȱteóebbüsȱveȱademiȱmerkeziyetȬ
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çilikȱ ileȱ temsilȱediyordu.ȱDiÂeriȱ iseȱAhmetȱRızaȱBeyȱveȱarkaȬ
daólarıȱtarafındanȱtemsilȱediliyordu.ȱBuȱgörüóȱiseȱOsmanlıȱTipiȱ
Devlet,ȱyaniȱmerkeziyetçi,ȱ tekelci,ȱceberutȱdevletiȱsavunuyorȬ
du.ȱHerȱ ikiȱ grupȱ daȱ kapitalistleómekȱ istiyordu,ȱ ancakȱ ikinciȱ
grupȱ“DevletȱvesayetiȱaltındaȱbirȱMüslümanȬTürkȱburjuvazisiȱ
geliótirmeyiȱdüóünüyorlardı.”ȱBirinciȱ“liberal”ȱgrupȱ“MeórutiȬ
yetteȱ özellikleȱAhrarȱ veȱHürriyetȱ veȱ Gtilafȱ partilerinceȱ temsilȱ
edilmiótir.ȱCumhuriyette,ȱTerakkiperverȱPartisi,ȱSerbestȱParti,ȱ
DemokratȱPartiȱileȱAdaletȱPartisiȱbuȱakımınȱtemsilcileriydiler.”ȱ
Gkinciȱ“OsmanlıȱTipiȱDevlet”ȱgrubuȱiseȱ“MeórutiyetteȱGttihatȱveȱ
Terakki;ȱCumhuriyetteȱCumhuriyetȱHalkȱPartisiȱtemsilȱetmióȬ
tir.ȱ Herȱ ikisiȱ deȱ merkezci,ȱ tekelci,ȱ ceberutȱ OSMANLIȱ TGPGȱ
DEVLETȱ anlayıóıȱ veȱ yönetiminȱmirasçısıȱ olmuótur.ȱHerȱ ikisiȱ
deȱ‘Bürokrat’ȱsınıfınȱyönetimindeȱpartilerȱolarakȱDevletinȱekoȬ
nomikȱ gücüȱ ileȱ kompradorȱ burjuvaziyiȱ ‘vesayet’leriȱ altındaȱ
geliótirmeyeȱçalıómıótır.ȱHerȱikisiȱdeȱdevletȱkapitalizmiȱpolitikaȬ
sıȱ uygulamıólardır.”ȱ 1950ȱ senesindeȱ kompradorȱ Ȭȱ aÂaȱ ittifakı,ȱ
ceberutȱOsmanlıȱtipiȱdevletȱyönetimininȱzulmüȱkaróısındaȱhalkȬ
taȱbirikenȱhıncınȱ suiistimalȱ edilmesiȱ sayesindeȱ iktidarıȱ eleȱgeȬ
çirmeyiȱbaóarır.ȱ ‘AtatürkçüȱBürokratlar’ȱ27ȱMayıs’taȱbuȱ ittifakıȱ
deviripȱ “1961ȱAnayasasınaȱ koyduÂuȱ bazıȱ hükümlerleȱ ‘BürokȬ
rat’ȱ sınıfınȱ Devletȱ yönetimindeȱ sözȱ veȱ kararȱ sahibiȱ olmasınıȱ
teminataȱbaÂlayanȱbazıȱkurumlarȱ (tabiiȱsenatörlük,ȱMGKȱgibi)ȱ
yaratmıótır.”ȱAÂaȬkompradorȱittifakınınȱpartisiȱolanȱDP,ȱBürokȬ
ratlarıȱ tasfiyeȱ etmekȱ deÂil,ȱ onunȱ vesayetindenȱ kurtulmakȱ veȱ
bürokratlarıȱ buȱ ittifakınȱ emrineȱ almakȱ istiyordu.ȱAncakȱ süreçȱ
içerisindeȱ Amerikanȱ emperyalizmininȱ Türkiye’deȱ güçlenmesiȱ
neticesindeȱ “‘Bürokrat’ȱ sınıfȱ Amerikancılarȱ veȱ Atatürkçülerȱ
olarak”ȱ ikiyeȱbölündüȱveȱAÂaȱ–ȱkompradorȱ–ȱAmerikancıȱbüȬ
rokratȱittifakıȱkurulmuóȱolduȱ(Aybar,ȱ1968:ȱ645Ȭ649).ȱ

Aybarȱ makaleninȱ devamındaȱ kompradorȱ burjuvaziȱ veȱ
aÂaȱsınıfınınȱOsmanlı’danȱCumhuriyet’eȱnasılȱgeliótiÂiniȱanlaȬ
tır.ȱ “Bizdeȱ tüccarȱ sınıfıȱ ‘Komprador’ȱ sınıfȱ olarakȱ doÂduÂu,ȱ
yaniȱdıóȱpazarȱpeóindeȱolanȱMilletlerȱarasıȱkapitalizminȱaracısıȱ
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durumundaȱbulunduÂuȱ içinȱAvrupa’dakineȱparalelȱbirȱgelióȬ
meȱgösterememió,ȱ sanayiciȱburjuvaziȱaóamasınaȱulaóamamıóȬ
tır.”ȱDevletinȱbütünȱdesteÂineȱraÂmenȱgerçekȱanlamdaȱkapitaȬ
listȱnitelikȱkazanamayanȱbuȱkompradorȱburjuvazi,ȱTürkȱkapiȬ
talizmininȱyapısalȱsakatlıÂınıȱgöstermektedir.ȱ“AÂaȱveȱkompȬ
radorȱsınıfları,ȱAmerikanȱemperyalizmiyleȱortaklıkȱveȱióbirliÂiȱ
döneminde,ȱyaniȱ1947’denȱsonraȱhızlaȱgeliómiólerdir.ȱTarımınȱ
makineleómesi,ȱ toprakȱmülkiyetindeȱveȱ ióletmecilikteȱyoÂunȬ
laómaȱ veȱmerkezleómeyeȱ yolȱ açmıó,ȱ tarımsalȱ yapıdaȱ büyükȱ
deÂióikliklerȱmeydanaȱ getirmiótir.”ȱDiÂerȱ yandanȱmontajȱ saȬ
nayiyeȱyönelenȱkompradorȱburjuvazi,ȱbuȱ sayedeȱkırsalȱalanaȱ
ulaóarakȱ aÂaȱ sınıfıylaȱ yeniȱ uzlaómalarȱ kurmaktadırȱ (Aybar,ȱ
1968:ȱ649Ȭ652).ȱ

Góçiȱsınıfınınȱveȱ“tabakalar”ınȱdurumunaȱgelindiÂindeȱiseȱ
Avrupa’nınȱçokȱgerisindeȱbirȱsürecinȱyaóandıÂıȱgörülmektedir.ȱ
BunaȱraÂmenȱOsmanlı’daȱaÂırȱçalıómaȱkoóullarınınȱdayatılmaȬ
sıȱ ióçiȱ dayanıómasınınȱ erkenȱ dönemlerdeȱ görüldüÂünüȱ gösȬ
termektedir.ȱ“Bilinenȱ ilkȱgrevȱ1872’teȱHaliçȱ tersaneȱ ióçilerininȱ
giriótiÂiȱgrevdir.ȱ1845ȱtarihliȱbirȱpolisȱkanunundakiȱhükümlereȱ
bakılırsa,ȱTürkȱ ióçisininȱbuȱ tarihtenȱönceȱdeȱgrevȱyaptıklarınıȱ
düóünebiliriz.”ȱII.ȱMeórutiyet’inȱilanıȱileȱzincirlemeȱgrevȱdalgaȬ
larıȱbütünȱmemleketeȱyayılmıó,ȱGttihatȱveȱTerakkiȱgrevleriȱcebȬ
renȱbastırıpȱyasaklamıóȱveȱOsmanlıȱSosyalistȱFırkası’nıȱkapatȬ
mıótır.ȱCumhuriyetȱdönemindeȱdeȱdeÂióenȱbirȱóeyȱolmadı.ȱȱ

Góçiȱ sınıfınınȱörgütlenmesininȱönündekiȱbaólıcaȱ engellerȬ
denȱbiri,ȱAmerikancıȱsendikalarınȱyanıȱsıra,ȱ“ióçilerinȱhâlâȱbirȱ
ayaklarınınȱ köydeȱ oluóu,ȱ küçükȱ ióletmeȱ veȱ süreksizȱ çalıóanȱ
ióletmeȱsayısınınȱhâlâȱçokȱkabarıkȱbulunuóu”ȱdaȱ ióçiȱsınıfınınȱ
çıkarlarıȱetrafındaȱörgütlenmesiniȱgeciktirmektedir.ȱTopraksızȱ
veyaȱ azȱ topraklıȱköylülerȱ ise,ȱözellikleȱOsmanlıȱTipiȱDevlet’iȱ
“devirmióȱ olmanınȱ bilinçȱ veȱ gururuȱ ile,ȱ gücünüȱ denedikleriȱ
‘oy’ȱ hakkınaȱ namuslarıȱ gibiȱ sahipȱ çıkmaları;ȱ…ȱ bugünȱ içinȱ
politikȱaÂırlıÂınȱyoksulȱköylüȱ sınıfıȱ tarafındanȱ temsilȱedilmeȬ
sineȱ sebepȱ olmaktadır.”ȱAybar’aȱ göreȱmevcutȱ óartlarȱ “bütünȱ
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emekçiȱ sınıfȱ veȱ tabakaları,ȱ aralarındakiȱ çeliókileriȱ yumuóataȬ
rak,ȱtekȱbirȱvücutȱhalindeȱhareketeȱitelemektedir.ȱ…ȱortaȱtabaȬ
kalarȱbileȱaÂırȱsömürüȱóartlarıȱyüzündenȱ…ȱemekçilerȱsafındaȱ
yer”ȱalmaktadırȱ(Aybar,ȱ1968:ȱ653Ȭ656).ȱ

Aybar’aȱ göreȱ (1968:656)ȱ Türkiye’ninȱ temelȱ çeliókisi,ȱOsȬ
manlıȱ toplumundaȱ elitlerȱ veȱ halkȱ arasındakiȱ açıkȱ birȱ ayrım,ȱ
“kalınȱbirȱçizgi”ȱolmasıdır.ȱBöylelikleȱsömürenȱsınıflaȱsömürüȬ
lenlerȱbirbirindenȱnetȱbiçimdeȱayrılabiliyordu.ȱCeberut,ȱtekelciȱ
veȱmerkeziyetçiȱdevletlûȱzümreȱileȱköylüȬkentliȱhalkȱtoplulukȬ
larıȱarasındakiȱbuȱfark,ȱkompradorȱkapitalizmineȱgeçilmesiyleȱ
deÂiómedi.ȱ “Yönetenȱ veȱ sömürenlerle,ȱ yönetilenȱ veȱ sömürüȬ
lenlerȱ arasındakiȱ çizgiȱ enȱ keskinȱ çizgiȱ olarak”ȱ kaldıȱ veȱ
“[U]yumsuzȱveȱdengesizȱekonomikȱgelióme,ȱ toplumuȱgitgideȱ
dahaȱaçıkȱveȱseçikȱolarak,ȱsömürenlerȱveȱsömürülenlerȱolarakȱ
ikiȱsınıfaȱayırmıótır.”ȱ

ȱ
ȱ “Türkȱtoplumununȱtürlüȱçelióikleriȱvar:ȱGóçilerleȱpatronlarȱarasınȬ

da;ȱKüçükȱesnaflaȱaracılar;ȱKüçükȱüreticiȱ ileȱ tefeciler;ȱKiracılarlaȱ
mülkȱ sahipleriȱ arasında;ȱAÂalarlaȱKompradorlarȱ veȱ herȱ ikisiyleȱ
Bürokratlarȱ arasında;ȱhiçȱ topraksızȱköylülerleȱortaȱköylülerȱ araȬ
sında;ȱ ióçiȱveȱyoksulȱköylüyle,ȱküçükȱ esnafȱ arasında;ȱköylülerleȱ
óehirlilerȱarasında;ȱ ‘mahrumiyet’ȱbölgesiȱDoÂuȱveȱBatıȱarasında;ȱ
alevilerleȱsünnilerȱarasında;ȱokurȱyazarȱolmıyanlarlaȱaydınlarȱaraȬ
sındaȱv.b.ȱ sayısızȱçelióilerȱmevcuttur.ȱFakatȱbugünȱ…ȱAmerikanȱ
emperyalizmiȱveȱortaklarınınȱTürkiye’yiȱbaÂımlıȱbirȱülkeȱhalineȱ
getirmeleri,ȱtümȱolarakȱsömürmeleri;ȱveȱAmerika’nınȱaskeriȱüsleȬ
ri,ȱsilahlıȱkuvvetleri;ȱbakanlıklardanȱköylereȱkadarȱuzananȱ ‘ajanȬ
ları’ȱ ile,ȱmilliȱ óerefȱveȱhaysiyetimiziȱkırması,ȱgüvenliÂimizleȱoyȬ
namasıȱkaróısında,ȱikinciȱderecedeȱçelióilerȱhalineȱgelmiótir.ȱAmeȬ
rikanȱemperyalizmiȱveȱortaklarıȱileȱtümȱemekçiȱsınıfȱveȱtabakalarȱ
arasındakiȱ çeliói,ȱkısacasıȱmilletinȱ tümüyleȱbirȱ avuçȱ ióbirlikçiȱveȱ
‘patronları’ȱarasındakiȱçeliói,ȱbütünȱötekiȱçelióileriȱgölgeleyenȱbirȱ
nitelikȱkazanmıótır”ȱ(Aybar:ȱ1968:ȱ657).ȱ

ȱ
BuȱanalizinȱardındanȱAybarȱ“Türkiye’yeȱÖzgüȱSosyalizȬ

minȱYolu”ȱbaólıÂıȱ altındaȱAmerikanȱ emperyalizmiȱveȱ toprakȱ
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aÂalarıȬkompradorȱ burjuvaziȬAmerikancıȱ bürokratlardanȱ
ortaklarıȱ ileȱ emekçiȱ sınıflarȱ veȱ araȱ tabakalaraȱ endekslediÂiȱ
Türkiye’ninȱ temelȱ çeliókilerinin,ȱ baókaȱ toplumlaraȱ benzemeȬ
mesininȱTürkiye’yeȱözgüȱsosyalizmȱmücadelesiniȱzorunluȱhaleȱ
getirdiÂiniȱ öneȱ sürer.ȱ “[G]óçiȱ sınıfınınȱ köylüleriȱ sürükleyerekȱ
iktidarıȱalmasıȱ sözȱkonusuȱdeÂildir”ȱamaȱ iktidarȱkoalisyonuȬ
nunȱadayıdır.ȱkartlarȱdemokratikȱyollardanȱiktidaraȱgelmekȱveȱ
sosyalistȱbirȱhükümetȱ içinȱ elveriólidirȱ (Aybar,ȱ1968:ȱ656Ȭ659).ȱ
AybarȱsosyalizmeȱgidenȱkestirmeȱbirȱyolunȱolmadıÂını,ȱsosyaȬ
lizmeȱhazırȱ reçetelerleȱgeçilemeyeceÂini,ȱöncüȱpartiȱyaȱdaȱproȬ
fesyonelȱdevrimcilikȱgibiȱpolitikȱstratejilerinȱdeÂil,ȱaóaÂıdanȱyuȬ
karıyaȱ doÂruȱ kurulacakȱ birȱ sosyalizminȱ Türkiyeȱ içinȱ geçerliȱ
olduÂunuȱ1966ȱsonrasındaȱyüksekȱsesleȱdileȱgetirmióȱveȱ1968ȱ
senesindeȱ partiȱ içerisindekiȱ itirazlaraȱ raÂmenȱ buȱ konumunuȱ
korumayaȱdevamȱetmióti.ȱȱ

ȱ
Sonuç�

ȱ …ȱdevrimciȱ ilgi;ȱdünyanınȱneȱkötüȱolduÂununȱ idrakiyle,ȱbaókaȱ
birȱdünyaȱolarakȱneȱkadarȱ iyiȱolabileceÂininȱ idrakiyle,ȱdünyayıȱ
iyileótirmeyeȱdairȱuyanıkkenȱgörülenȱdüóeȱihtiyaçȱduyar;ȱkâóifçeȱ
yöntemlerdenȱ tamamenȱ uzak,ȱ tamamenȱ nesnelliÂeȱ uygunȱ biȬ
çimde,ȱteorisindeȱveȱpratiÂindeȱtutarȱonuȱ(Bloch,ȱ2007:ȱ126).ȱ

ȱ
1948ȱyılında,ȱ GkinciȱDünyaȱSavaóıȱyeniȱbitmióȱveȱyeniȱbirȱ

dünyaȱkurulurken,ȱüniversitedekiȱ ióindenȱazledilmió,ȱçıkarttıȬ
Âıȱ gazetelerȱ kapatılmıóȱ veȱ sürekliȱ mahkemeȱ koridorlarınıȱ
aóındırdıÂıȱbirȱdönemdeȱ çıkarttıÂıȱZincirliȱHürriyetȱgazetesinȬ
dekiȱbirȱyazısınıȱ“NeȱSovyetȱPeykliÂiȱ [uyduluÂu],ȱNeȱAmeriȬ
kanȱKöleliÂi”ȱdiyeȱbitiriyorduȱAybar.ȱYirmiȱyılȱsonra,ȱbuȱkezȱ
sosyalistȱkamuoyunaȱveȱkendiȱarkadaólarınaȱkaróıȱaynıȱóeyleriȱ
söylemekȱzorundaydı.ȱTGPȱ içerisindeȱyaóananȱayrıómaȱbuȱ çaȬ
lıómanınȱkonusuȱdeÂil,ȱancakȱAybar’ınȱyazdıÂıȱyazılarȱveȱyapȬ
tıÂıȱkonuómalar,ȱaslındaȱTGPȱ içerisindeȱyapılanȱ eleótirilereȱveȱ
ayrıómayaȱ yönelikȱ verilenȱ cevaplardı.ȱ 1968ȱ yılındaȱ yüzeyeȱ
çıkanȱ ArenȬBoranȱ veȱ Aybarȱ ayrıómasındaȱ Aybar’aȱ yönelikȱ
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eleótirilerȱ partininȱ iyiȱ yönetilmediÂi,ȱ partiȬiçiȱ örgütlenmeȱ veȱ
eÂitimȱ çalıómalarınaȱ önemȱ verilmediÂi,ȱ popülistȱ yöntemlerleȱ
oyȱ avcılıÂınaȱ çıkıldıÂı,ȱ kitleleriȱ bilinçlendirmeȱ faaliyetininȱ
ciddiyeȱalınmadıÂıȱveȱsosyalistȱrotadanȱçıkıldıÂıȱyönündeydi.ȱ

ÖrneÂinȱBoranȱ11ȱAralıkȱ1968ȱtarihindeȱyayımlananȱTümȱ
dergisindeȱTürkiye’dekiȱsınıfsalȱyapınınȱpartiȱiçineȱyansıdıÂınıȱ
ifadeȱederekȱTürkiye’dekiȱ sosyalistȱhareketinȱ sınıfsalȱniteliÂiȬ
ninȱ “emekçiȱ olanȱ veȱ olmayanȱ ayrımıȱ üzerindenȱ veȱ emekçiȱ
kitlelerinȱ sınıfȱbilinciȱdeȱbuȱkalınȱveȱkabaȱayırımȱ çizgisiȱüzeȬ
rinden”ȱoluótuÂunuȱ ifadeȱeder.ȱTGPȱbuȱnedenleȱ“ióçiȱsınıfıȱ ileȱ
köylüȱveȱkentliȱdiÂerȱemekçiȱsınıfȱveȱtabakalarınȱbirleóikȱhareȬ
ketiȱolarakȱyürümektedir.”ȱYazınınȱdevamındaȱkısacaȱsınıfsalȱ
kategorilerdenȱbahsedipȱAybarȱyönetimininȱeleótirisineȱgeçerȱ
veȱ “sınıfsalȱ etkenleriȱ birȱ deȱ seçimleriȱ kazanma,ȱ oyȱ toplamaȱ
kaygısıȱ ekleninceȱ sosyalistȱ çizgiyiȱmuhafazaȱ edebilmekȱdahaȱ
daȱzorlaómaktadır”ȱdiyeȱyazar.ȱBoran’aȱgöreȱsosyalistȱbirȱparȬ
tininȱ öncelikliȱ hedefiȱ kitleleriȱ bilinçlendirmektir.ȱOylarınȱ artȬ
masıȱönemliȱbirȱgeliómedir,ȱancakȱmeseleȱsadeceȱ iktidaraȱgelȬ
mekleȱ sınırlandırılamaz.ȱTGP,ȱortayaȱ çıktıÂıȱdönemdekiȱbirtaȬ
kımȱkoóullarȱnedeniyleȱ“…ȱsavunduÂuȱpolitikȱçizgiȱ itibariyleȱ
sosyalistȱ doÂrultudaȱ birȱ parti,ȱ amaȱ çalıómalarınınȱ veȱ örgütȬ
lenmeninȱniteliÂiȱbakımındanȱsosyalistȱbilinçȱveȱdisipliniȱseviȬ
yesineȱgerektiÂiȱkadarȱulaóamıyanȱbirȱparti”dirȱbuȱnedenle;ȱȱ

“…ȱseçimlereȱgirmekȱveȱseçimleriȱkazanmak,ȱoylarıȱenȱkıȬ
saȱzamandaȱenȱbüyükȱhızlaȱartırmak,ȱbuȱ ióinȱbaóarılmasındaȱ
birȱ sosyalistȱpartiȱ içinȱvazgeçilmezȱ sayılanȱ óartlarȱ birȱ kenaraȱ
itilerekȱ önȱ plânaȱ alındıȱ mı,ȱ ióteȱ oȱ zamanȱ sosyalistȱ rotadanȱ
kaymalarȱbaólar.ȱÖrgütüȱveȱörgütlüȱçalıómalarıȱgüçlendirmekȱ
yerine,ȱoyȱtoplayacakȱsihirliȱsloganlarȱbulunmasıȱpeóineȱdüóüȬ
lür.ȱ Partiȱ çalıómalarınınȱ veȱ propagandasınınȱ aÂırlıkȱmerkeziȱ
temelȱsosyalȱyapı,ȱsömürüȱdüzeniȱveȱsınıfȱiliókilerinȱmeseleleriȱ
yerindeȱüstyapıȱmeselelerineȱkaydırılır;ȱseçmenlerinȱduygusalȱ
tutkuları,ȱ óartlanmıóȱdiÂerȱyargılarıȱ iólenerekȱoyȱ toplamaȱyoȬ
lunaȱsapılır.ȱSosyalizminȱbilimselȱdüóünmeȱveȱtartıómaȱkonuȬ
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suȱhalineȱgelirȱveȱ sosyalizm,ȱbilimselȱgerçeklerdenȱ çokȱgenelȱ
birȱinsanȱsevgisini,ȱsoyutȱ(yaniȱsınıfȱiliókilerindenȱveȱsınıfȱaçıȬ
sındanȱ eleȱ alınmaktanȱ uzaklaómıó)ȱ birȱ hürriyetȱ anlayıóınaȱ
dayandırılmayaȱbaólar.ȱBilimeȱdayandıÂıȱ içinȱbirȱ toplumȱdüȬ
zeniȱtipiȱolarakȱevrenselȱveȱtekȱolan,ȱbütünȱtoplumlarȱ içinȱerȬ
geçȱgerçekleómesiȱ tarihselȱbirȱzorunlulukȱolarakȱgörülenȱ sosȬ
yalizmȱanlayıóıȱgitgideȱarkaȱplanaȱdüóer;ȱ sosyalizmin,ȱ sosyaȬ
lizmeȱ gidenȱ yöntemlerȱ de,ȱ uygulamadaȱ veȱ biçimdeȱ kendiniȱ
gösterenȱçeóitliliÂiȱüzerineȱgittikçeȱdahaȱaÂırȱbasılarakȱnihayetȱ
‘çeóitliȱ sosyalizmlerȱ vardır’ȱ sonucunaȱ kadarȱ gidilir”ȱ (Boran,ȱ
1968:ȱ8).ȱ

Boran,ȱAybar’ıȱeleótiriyor,ȱonunȱsiyasetȱtekniÂiniȱsosyalistȱ
mücadeleȱ açısındanȱ kusurluȱ veȱ yetersizȱ buluyordu.ȱ Yineȱ deȱ
sorunȱ sadeceȱ Aybarȱ deÂildi.ȱ Türkiye’deȱ ióçiȱ sınıfıȱ toplamȱ
emekçiȱkesimlerȱ içerisindeȱazınlıktı.ȱMevcutȱ ióçiȱsınıfıȱüyeleriȱ
deȱParti’yeȱ sahipȱ çıkıpȱ kadrolarıȱdoldurmamıótı.ȱBuȱ nedenleȱ
Parti,ȱ “burjuvaȱ ideolojisineȱ dönük”ȱ kesimlerinȱ etkisineȱ açıkȱ
haleȱ gelmióti.ȱ Aybar’ınȱ kullandıÂıȱ kavramlarȱ yaȱ daȱ “sihirliȱ
sloganlar”ȱ iseȱsosyalizminȱevrenselliÂiȱ ileȱörtüómemekle,ȱsosȬ
yalizminȱ içeriÂiniȱ buharlaótırmakla,ȱ kafaȱ karıóıklıÂınaȱ nedenȱ
olmaklaȱ veȱ sosyalistȱ kavramlarıȱ içiȱ boóȱ sloganlaraȱdönüótürȬ
mekleȱithamȱediliyordu.ȱ“TürkiyeȱSosyalizmi”ȱdeȱneȱdemekti,ȱ
sosyalizminȱ Türkiyelisi,ȱ Granlısı,ȱ Meksikalısıȱ olurȱ muydu?ȱ
Peki,ȱ yaȱ “gülerȱ yüzlüȱ sosyalizm”ȱ neȱ demekti,ȱ “çirkinȱ yüzlüȱ
sosyalizm”ȱdiyeȱbirȱ óeyȱmiȱvardı?ȱListeyiȱuzatmakȱmümkün;ȱ
ancak,ȱTGPȱ içerisindeȱyaóananȱ ayrıómaȱyaklaóıkȱbirȱyılȱkadarȱ
gerilimliȱbirȱbiçimdeȱdevamȱettiȱveȱAybar’ınȱönceȱbaókanlıktanȱ
sonraȱParti’denȱistifasıylaȱbitti.ȱTGPȱiseȱ12ȱMartȱ1971ȱMuhtırasıȱ
ileȱkapatıldı.ȱ

1960’larınȱsonunaȱdoÂruȱgelindiÂindeȱTürkiye’dekiȱsosyaȬ
listȱçevrelerinȱçoÂu,ȱsosyalizmeȱparlamenterȱdemokrasiȱyoluyȬ
laȱgeçileceÂineȱduyduklarıȱ inancıȱgiderekȱkaybettiȱveȱsiyaseteȱ
olanȱ inançlarıȱzayıfladı.ȱBundaȱdünyadakiȱgerillaȱhareketleriȬ
ninȱ bazıȱ ülkelerdeȱ iktidarıȱ eleȱ geçirmióȱ olmasınınȱ daȱ etkisiȱ
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vardı.ȱTürkiye’deȱiseȱTGP,ȱAybar’ınȱyörüngesiniȱçizmeyeȱçalıóȬ
tıÂıȱ solȬpopülistȱ siyasettenȱ Leninistȱ kadroȱ partisiȱ siyasetineȱ
kayıyordu.ȱMihriȱ Belli’ninȱ görüólerindenȱ neóetȱ edenȱ gençlikȱ
hareketiȱ iseȱ silahlıȱmücadeleyeȱyönelmióȱveȱkırȬkentȱgerillasıȱ
óeklindeȱ ayrıómıótı.ȱ Solȱ içerisindeȱ 1960’larınȱ sonlarınaȱ kadarȱ
birȱentelektüelȱdüzeydeȱsürdürülenȱtartıómalaraȱolanakȱsaÂlaȬ
yanȱkamusalȱalanȱbüyükȱölçüdeȱortadanȱkalkmıó,ȱbununȱyeriȬ
neȱbirȱ türȱantiȱentelektüalizmȱortayaȱçıkmıó,ȱsolȱgençlikȱhareȬ
ketlerininȱönemliȱbirȱkısmı,ȱbaótaȱdaȱDevȬGenç,ȱ siyasiȱ tutumȱ
olarakȱoportünist,ȱrevizyonistȱolarakȱdamgaladıklarıȱkesimlereȱ
saldırmayı,ȱonlaraȱ óiddetleȱmukabeleȱetmeyiȱveȱ ihanetleȱ suçȬ
lamayıȱbenimsemióti.ȱ

Aybarȱ solȱ içerisindeȱ yaóananȱ kırılmaları,ȱ çatıómalarıȱ veȱ
tasfiyecilikȱhareketleriniȱAmerikanȱoperasyonuȱolarakȱyorumȬ
luyordu.ȱBahsettiÂiȱ ‘ortaklık’ȱçalıómakta,ȱAmerikanȱemperyaȬ
lizmiȱveȱyerliȱortaklarıȱsola,ȱsolunȱiçerisindenȱbüyükȱbirȱkompȬ
loȱkurmaktaydı:ȱȱ

ȱ
ȱȱ “…ȱ1968’deȱCIAȱajanlarıȱTürkiye’deȱciritȱatıyorlardı.ȱSolunȱçanıȬ

naȱotȱtıkamayaȱkararlıydılar.ȱTGP’inȱMeclis’eȱgirmeyiȱbaóarmasıȱ
Amerika’yıȱçiledenȱçıkarmıótı.ȱElçileriȱKomerȱTürkiye’denȱayrıȬ
lırken,ȱdiplomatikȱkurallarıȱhiçeȱsayarak,ȱ‘TürkȱhalkıȱAmerika’yıȱ
seviyor;ȱbirȱtekȱdüómanımızȱvar:ȱTürkiyeȱ GóçiȱPartisi’ȱdiyecekti.ȱ
Birȱ büyükelçininȱ ülkemizinȱ içiólerineȱ böyleȱ açıkçaȱ burnunuȱ
sokması,ȱKurtuluóȱSavaóıȱTürkiyesi’ninȱnerelereȱgeldiÂiniȱortayaȱ
koyuyordu.ȱAmaȱbuȱ açıklamaȱhiçbirȱ tepkiȱgörmedi.ȱHatırladıȬ
Âımȱkadarıyla,ȱbasınȱelçininȱsözleriniȱyorumsuzȱverdi.ȱKurtuluóȱ
SavaóıȱTürkiyesi’ndeȱartıkȱbuȱgibiȱóeylerȱtepkiyeȱyolȱaçmıyordu.ȱ
Atatürk’ünȱTamȱBaÂımsızlıkȱ ilkesiniȱhiçbirȱyetkiliȱaÂzınaȱalmıȬ
yordu.ȱOnuȱyalnızȱbizler,ȱTürkiyeȱ GóçiȱPartililerȱsavunuyorduk;ȱ
hemȱdeȱ canlaȱ baóla...ȱAmerika’nınȱ komplolarȱ hazırladıÂı,ȱ taólıȱ
sopalıȱsaldırılarınȱdıóındaȱyeniȱoyunlarȱpeóindeȱolduÂuȱsezinleȬ
niyordu.ȱ

ȱ PartiyeȱyeniȱyazıldıÂınıȱ sonradanȱöÂrendiÂimȱbirȱgençȱAdana,ȱ
GçelȱveȱHatayȱörgütlerimiziȱdolaóıyorȱveȱyöneticilereȱbenimȱtaraȬ
fımdanȱgörevlendirildiÂiniȱveȱpartiyeȱ silahȱ saÂlamakȱ içinȱSuriȬ
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ye’yeȱ geçeceÂini,ȱ getireceÂiȱ silahlarȱ içinȱ hazırlıkȱ yapmalarınıȱ
söylüyordu.ȱBuȱçokȱkabaȱbirȱtertipti.ȱÜstelikȱyöneticiȱarkadaólaȬ
rımızȱ uyanıkȱ kióilerdi.ȱHaberȱ verdiler.ȱAcemiȱ çaylaÂıȱ çaÂırdıkȱ
veȱhemenȱpartidenȱistifaȱetmesiniȱistedik.ȱÖnceȱdirendi.ȱÇaresizȱ
kalınca,ȱ bastıȱ imzayı,ȱ ortadanȱ kayboldu.ȱ Sanıyorumȱ buȱ yolunȱ
sökmeyeceÂiȱanlaóıldıȱveȱdolaylıȱbirȱplanȱüzerindeȱkararȱkılındı:ȱ
Gençlerȱ sosyalizminȱdemokratikȱ yoldanȱ gerçekleótirilemeyeceȬ
ÂineȱveȱsilahlıȱmücadeledenȱbaókaȱyolȱolmadıÂınaȱinandırılacakȬ
tı.ȱÖnceȱsilahlıȱmücadeleyiȱöngörenȱMarksistȬLeninistȱkitaplarınȱ
Türkçeyeȱçevrilmesine,ȱserbestçeȱsatılmasınaȱgözȱyumuldu.ȱBirȱ
andaȱ kitapçıȱ dükkânlarıȱ Lenin’in,ȱ Stalin’in,ȱMao’nun,ȱ GuevaȬ
ra’nınȱkitaplarıylaȱdolupȱtaótı.ȱMeydanlardaȱsergilerȱaçıldı.ȱTakȬ
sim’deȱbiriȱSularȱGdaresiȱönünde,ȱbiriȱRumȱkilisesiȱönündeȱkuruȬ
lanȱ tezgâhlardaȱ ekmekȱ peynirȱ gibiȱ satıldı.ȱHattaȱ nasılȱ bombaȱ
yapılacaÂınıȱaçıklayanȱbirȱkitapȱbileȱvardıȱaralarında.ȱGóinȱilginçȱ
yanıȱdaȱbirȱzamanlarȱ soyulanȱportakalınȱkabuklarıȱorakȬçekiceȱ
benzediÂiȱgerekçesiyleȱhareketeȱgeçenȱsavcılarımızınȱbuȱolaylaȬ
raȱ seyirciȱkalmalarıydı.ȱMeclis’teȱ buȱdeÂióikliÂinȱnedeniniȱ sorȬ
muótum:ȱ ‘Elbetȱ141,ȱ142’ninȱuygulanmasınıȱ istemiyorum.ȱAmaȱ
buȱmaddelerȱ yürürlükteykenȱ savcılarȱ nedenȱ uygulamıyorlar?’ȱ
demiótim.ȱ Böyleceȱ tezgâhlananȱ oyununȱ farkındaȱ olduÂumuzuȱ
belirtmekȱistemiótim.ȱ

ȱ Evet,ȱAmerikaȱyeniȱtezgâhlarȱpeóindeydi.ȱTGP’inȱbüyümesinden,ȱ
gençlerinȱ koyduÂuȱ eylemlerden,ȱ DGSK’inȱ kurulmasındanȱ çokȱ
tedirgindiȱAmerika.ȱ Gleriȱkarakoluȱdurumundaȱolanȱbirȱülkedeȱ
solunȱhızlaȱgeliómesineȱgözȱyumamazdı.ȱTürkiye,ȱgerçektenȱdeȱ
AmerikanȱGmparatorluÂu’naȱdahilȱülkelerdenȱbiriȱveȱenȱönemliȬ
lerindenȱbiriydi.ȱTGP’inȱMilletȱMeclisi’ndekiȱ ilkȱkonuómasında,ȱ
AP’liȱmilletvekillerininȱküfürleriȱarasındaȱbunuȱvurgulamıótık”ȱ
(Aybar,ȱ2014:ȱ509Ȭ510).ȱ

ȱ
1945ȱyılındaȱbaólayanȱ civicȬpolitikȱmücadeleninȱ enȱ etkiliȱ

uÂraÂıȱböylelikleȱsonaȱermióȱoldu.ȱSosyalizminȱinsanlıkȱidealiȬ
neȱbütünüyleȱsahipȱçıkanȱveȱbuȱkonumunuȱhiçȱ terkȱetmeyenȱ
Aybar’ınȱbuȱdönemdeȱTürkiyeȱveȱsosyalistȱ teoriȱ ileȱ ilgiliȱanaȬ
lizleri,ȱdünyadaȱgüçlüȱolanȱsosyalistȱhareketlereȱyönelikȱeleótiȬ
rileriȱ veȱ Türkiye’dekiȱ siyasalȱ alanlaȱ ilgiliȱ deÂerlendirmeleri,ȱ
sosyalistȱsiyasetlerinȱgerilemesineȱbaÂlıȱolarakȱetkisiniȱyitirdi.ȱ
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Türkiyeȱ sosyalistȱ hareketleriȱ iseȱ TGPȱmirasını,ȱ Boran’ınȱmerȬ
kezdeȱ yerȱ aldıÂıȱ birȱ çerçevedeȱ deÂerlendirmeyi,ȱAybar’ıȱ iseȱ
saygıylaȱhatırlanan,ȱuzakȱbirȱhatıraȱolarakȱanmayıȱ tercihȱetti.ȱ
Aybar,ȱMarksistȱortodoksininȱenȱgüçlüȱolduÂuȱdönemdeȱüstȬ
yapınınȱgöreceȱözerkliÂiniȱveȱ sosyalistȱ rejimlerinȱdemokratikȱ
kurumlarȱ tarafındanȱ sürdürülebileceÂiniȱ vurgulamasıȱ bakıȬ
mından,ȱTürkiyeȱsosyalistȱhareketlerindenȱayrıóır.ȱBuȱözerklikȱ
veȱ demokrasiȱ vurgusuylaȱ birlikte,ȱ Aybar’ınȱ siyasetineȱ yönȱ
verenȱideolojikȱveȱpolitikȱbaÂımsızlıkȱkonusuȱdaȱbuȱ‘hürriyet’ȱ
davasıylaȱ ilgiliydi.ȱ12ȱEylülȱ1980ȱdarbesiȱTürkiye’dekiȱ sosyaȬ
listȱ kesimleriȱ “temizlemek”ȱ içinȱ saldırdıÂında,ȱ SSCBȱ yıkılıpȱ
kapitalistȱblokȱ“sosyalizmȱöldü”ȱ ilanınıȱverdiÂindeȱdeȱAybarȱ
politikȱkonumunuȱkorumayaȱveȱsosyalizminȱilkȱdeneylerindeȬ
kiȱhatalardanȱöÂrenilecekȱderslereȱodaklanmayıȱönemsiyordu.ȱ

TGPȱbaókanlıÂıȱsırasındaȱ tüzüÂünȱverdiÂiȱyetkileriȱPartiliȱ
arkadaólarınıȱdinlemeyecekȱkadarȱ sertȱbirȱkararlılıklaȱkullanȬ
ması,ȱArenȬBoranȱönderliÂindekiȱEmekȱgrubununȱ itirazlarınıȱ
“beniȱ anlamıyorsunuz”ȱ diyerekȱ ötelemesiniȱ veȱ sürekliȱ “iknaȱ
edilmeyi”ȱ istemesiniȱbirȱkenaraȱbırakacakȱolursak.ȱAybar’danȱ
kalanȱmirasınȱözgünȱbirȱdeÂeriȱolduÂunu,ȱözellikleȱ1980’lerinȱ
ortalarındanȱ sonrakiȱ yayımladıÂıȱ kitaplarlaȱ birȱ hafızayıȱ veȱ
bazıȱ tartıómalarıȱ sürdürebilmekȱ içinȱ önemliȱ yollarȱ açtıÂınıȱ
söyleyebiliriz.ȱSosyalizminȱinsanȱiçinȱolduÂunuȱısrarlaȱvurguȬ
layanȱAybar’ınȱ yatayȱ örgütlenmedeȱ ısrarȱ etmesiȱ veȱ Leninistȱ
örgütlenmeȱmodeliniȱMarksizm’denȱhareketȱederekȱeleótirmeȬ
si,ȱ sadeceȱ kapitalistȱ veȱ Amerikanȱ emperyalizmineȱ deÂil,ȱ
1968’tenȱ itibarenȱ Sovyetȱ iógalciliÂineȱ veȱ emperyalizmineȱ deȱ
karóıȱçıkmıóȱolması;ȱsosyalizmȱmücadelesininȱdemokrasiȱmüȬ
cadelesiȱileȱiçȱiçeȱyürütülmesiȱgerektiÂiniȱvurgulaması;ȱotoriterȱ
veȱ bürokratikȱ sosyalistȱ rejimlereȱ yönelikȱ eleótirileri,ȱ TürkiȬ
ye’deȱ geliómióȱ birȱ ióçiȱ sınıfınınȱ varȱ olduÂunuȱ savunmasınaȱ
raÂmenȱbuȱgörüóününȱkabulȱgörmemióȱolmasıȱveȱancakȱ15Ȭ16ȱ
Haziranȱ 1970’teȱ tarihindekiȱ büyükȱ ióçiȱ eylemleriyleȱ Türkiyeȱ
sosyalistȱhareketininȱbunuȱkabulȱetmekȱzorundaȱkalması…ȱveȱ
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bütünȱ eleótirilerininȱ sonuçlarınıȱ hayattaykenȱ görmüóȱ olmasıȱ
veȱ “bunaȱ raÂmenȱ kimseninȱ çıkıpȱdaȱ ‘Yahuȱ adamȱ haklıymıó’ȱ
dememesi”22ȱTürkiyeliȱbirȱsosyalistȱaydınȱolanȱAybarȱiçinȱpreȬ
lütȱkabulȱedilmelidir.ȱOnuȱhalenȱönemliȱveȱdikkateȱdeÂerȱbirȱ
isimȱolarakȱanmamızaȱnedenȱolanȱóeyȱiseȱ“KulaȱKullukȱYetsinȱ
Artık”ȱ sloganındakiȱ sesteȱ gizlidir.ȱNeȱ deȱ olsaȱ oȱ ses,ȱ tarihselȱ
mücadeledeȱkendiȱyolunuȱaçmayaȱdevamȱediyor.ȱ

ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
ȱ
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22ȱȱ Aybarȱ10ȱTemmuzȱ1995’teȱvefatȱeder.ȱ21ȱTemmuz’daȱCumhuriyetȱgazeteȬ

sindeȱ“MehmetȱAliȱAybarȱÖzelȱEki”ȱyayımlanır.ȱAybar’ınȱkızıȱGüllüȱAyȬ
barȱ(1995:ȱ8),ȱbabasıylaȱilgiliȱduygularınıȱifadeȱederkenȱAybar’ınȱhaklılıÂıȬ
nınȱoȱhayattaykenȱteslimȱedilmediÂiniȱsöyler.ȱ
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