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ikinci sayimizi yayimlarken;

Turkiye gibi hem gen¢ hem de ylizyillara dayali bir dini, ilmi ve kiiltiirel bir
mirasi tevariis etmesi acgisindan koklii bir iilkede akademik hayatla ilgili en 6nem-
11 meselelerden birisi siireklilik ve bir gelenek tesisi gibi goziikmektedir. Bu agidan
dergimizin ikinci sayisimi kalite kadar devamliligi da énemli gorerek yayimliyoruz.
Yeni sayimizda hacim olarak genis olmamakla birlikte nitelikli yazilarla Tiirkiye’deki
caligmalara miitevazi bir katkida bulunmay1 hedefiedik.

Bu sayimizda Islam tarihi, Arap dili ve edebiyati, kelam ve Islam diisiincesi, Is-
lam sanatlar1 sahalarindaki makalelerde hem klasik donem hem de giincel tartismalarla
irtibatli meseleler ele alintyor. Cok sayidaki ilahiyat ve Islami Ilimler fakiiltelerinin
diizenli ¢ikan hakemli dergilerinde de goriildiigii gibi bilhassa gen¢ akademisyenlerin
calismalarin agirlikta oldugu bu sayimiz, Tiirkiye’deki ilm1 faaliyetlerin devamliligi
acgisindan da umut vermektedir.

Sonraki sayilarimiz i¢in ilim diinyasinin degerli mensuplarinin katkilarinizi
bekledigimizi hatirlatiyor, dergi editdryasina ve hakemlerimize de bu vesile ile siikran-

larimizi sunuyoruz.

Prof. Dr. Abdurrahman Ozdemir
Yalova Universitesi

Islami Ilimler Fakiiltesi Dekani
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IBN-i MiSKEVEYH’TE TARIiH VE METOD

Yrd. Dog. Dr. ilyas AKYUZOGLU*

OZET

Islam 4aleminde ismi her ne kadar konmasa bile igerigi itibariyle Tarih
Bilimi’nin konusuna giren c¢alismalar “Siyer” ve “Megazi” ile baglamistir. Miisliiman
alimler  eserlerini  yazarlarken ve  aktarirken  hadisgilerin  metodu  olan  rivayet
metodunu  kullantyorlardi; yani tarihi  haberleri genellikle oldugu gibi naklediyorlardi.
Bu metodun beraberinde getirdigi bircok sakincalar da olmustur. Tarihte gercekten
yasanmamig  veya  yasanmast  miimkiin  olmayan bazi  olaylara  dair  haberler
kitaplara -nasil oldugu bilinsin veya bilinmesin- bir kere girdimi artik higbir elestiri

stizgecinden  gecirilmedigi  miiddetge  nesiller boyu aktarilmaya devam  ediyordu.

Bu durumun farkma varan Ibn Miskeveyh tarih kitaplarindan bu hurafe ve
uydurma haberlerin temizlenmesi gerektigini soylemektedir. Iste bu diisiinceyle yola
¢tkan Ibn Miskeveyh kendi eserinde tenkitci ve elemeci bir tutum sergileyerek bu

tirden uydurma oldugunu disiindiigii  haberleri yazmis oldugu kitaba almamustir.

Biz bu makalemizde, ibn Miskeveyh’in Tecdribu’I-Umem ve Tedkibu’I-Himem adli eserinden

yola ¢ikarak tarih¢iligini incelemeye caligtik.

Anahtar Kelimeler: Ibn Miskeveyh, Tarih, Tecaribu’l-Umem, Elestirel Tarih, Metod.

* Yalova Universitesi, Islami {limler Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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THE HISTORY AND METHOD IN IBN-I MISKAWAIH

ABSTRACT

The studies contained by the history science, even if they had not been named so or not, in terms
of their contents began with “Siyar” and “Maghazi” in Muslim world. On writing and conveying their
works to others, they were using the “narration method of traditionists”. Namely, they narrated the

historical events as they heard.

This method gave rise to lots of disadvantages when many hearsays about some events which
did not occur at all or were impossible to happen found themselves a place in the books, then they had

been continued to be quoted as long as they were not criticized.

Being aware of this problem Ibn Miskawaih suggested that these made-up and false rumours
should be excluded from the history books. He, begining with this conviction, did not give any place to

these in his own book by showing a critical and eliminative attitude.

In this article, starting from Ibn Miskawaih’s book entitled Tajaribu al-umem and taakibu’l-

himam we have examined his historiography.
Keywords: Ibn Miskawaih, History,  Tajaribu al-umem, Critical History, Method.
GIRiS
Insan bilgilerinin kaynag yine insanin merak ve hayretidir. Bu durum, kendi ge¢misi s6z konusu

oldugunda da ayni sey gegerlidir. Insanlar kendi ge¢mislerini gesitli nedenlerden dolay1 merak etmisler

ve aragtirmak istemislerdir. Bu arastirma ¢alismalari neticesinde bir “Tarih Bilimi” meydana gelmistir.

Ibn Haldtin’a gére tarih, zahiri olarak, insanlarin, kavimlerin hal ve durumlarinin nasil degismis
oldugunu, devlet sinirlarinin nasil genislemis, kuvvet ve kudretlerinin nasil artmis oldugunu, 6liim ve
yikilma ¢ag1 gelinceye kadar yeryiiziinii nasil imar ettiklerini bize bildirir.!

Toplumlar, gegmislerini aragtirmak kastiyla tarih¢ilige soyunurlar. Amag, gegmisi iyice kavrayip
oradan bazi dersler ¢ikararak gelecege yon vermektir. Ayrica gegmisteki hatalarin tekrarin1 yapmamak
ve edinilen tecriibeleri gelecek nesillere aktararak gelisim ¢izgisini ileriye tagimak gayesi giidiiliir

Islam aleminde de benzer bir sekilde, -ismi her ne kadar konmasa da igerigi itibariyle-

“Tarih Bilimi”’nin konusuna giren ¢aligsmalar, Siyer (Hz. Muhammed’in biyografisi) ve Megazi (Hz.

1 Ibn Haldin, Mukaddime, trc. Zakir Kadiri Ugan, Ankara 1997, s.5.
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Muhammed’in savaglari) ile baslamistir. Ayni sekilde Hz. Peygamberin kisiligi her tiirlii tarihi akisin
acik ayirt edicisi oldu. Sonradan gelisen “Islam Tarihi” ilmi bu ¢izgiyi takip ederek gelisti.2

Siyer ve Megazi yazicihigtyla baslayan Islam tarihciliginin genel karakteristigi, olaylarin oldugu
gibi nakledilmesiydi. Haber kaynag1 olan ravilerin elestirisi anlamina gelebilecek olan cerh ve ta’dil
caligmalart her ne kadar elestirel yaklasimlarin ilk 6rnekleri olarak goriilse de bunlar olaylara degil
kisilere doniik elestirilerdi.

Hicri dordiincii yiizyildan 6nce birgok kitap yazan selefler tedvin ettikleri eserlerde kullandiklar
rivayetleri dikkatlice aldilar fakat rivayetlerin kaynaklarini gostermeye ve direkt olanla dolayli olanm
birbirinden ayirmaya onem vermediler. Bunun nedeni gorevlerini ihmal etmeleri degildi. Onlar,
kitaplarii muasirlarinin bilgilerine giivenerek yaziyorlardi. Onlar, kendilerinden sonra gelecek olanlarin

karsilasacaklar1 zorluklar1 hesaba katmadilar. Miiellifler, muasirlarina ileri derecede giiveniyorlardi.?

Elestiri veya olaylarin yorumlanmas: diisiincesi ilk donem eserlerinde yoktur. Bu durum
sonraki donemler icin de gecerlidir. Islam tarih¢iliginin bu &zelligine Semsettin Giinaltay da vurgu
yapmaktadir. Yazar, Islam tarihgilerine y&neltilen en biiyiik kusurun eserlerini telif ederlerken
elestiriye yer vermemeleri oldugunu soyliiyor. Yazara gore bu elestiri dogru olmakla birlikte biitiin
[slam tarihgilerini bu genellemenin igerisine sokmak yanlistir. Ciinkii aralarinda Ibn Miskeveyh ve Ibn
Haldiin gibi gergekten elestirel diisiinceler gelistirmis yazarlar da vardir.* Yazarlarin elestiride yetersiz
kalmalarinin sebebi biraz da yasadiklar1 donemlerin fikri, siyasi, ekonomik ve toplumsal sartlarinin
bdyle bir yazim seklini gelistirmeye miisait olmamasi veya bu yapinin buna izin vermemesidir.’

Ibn Haldtin (6.808/1406) tarihin sadece nakilden ibaret olmadigini, onun iginde saklanan bir
mananin bulundugunu ve bunu arastirip bulmanin gérev oldugunu sdéylemektedir.®* Onun bu diigiinceyi
benimsemesi, Islim tarihgilerinin tarihi olaylari ele alip degerlendirme anlayisinda biiyiik bir devrim
meydana getirmistir.

Ibn Hald{in’a gore, Islam tarihgilerinin biiyiikleri gecmis giin ve ¢aglarin haberlerini topladilar.
Sonradan gelen anlayisi kit bazi kisiler bu rivayetlere yalan haberleri de karistirdilar. Onlardan sonra
gelenler de olaylar ve hallerin sebeplerini diisiinmeden, sorusturmadan rivayetlerini oldugu gibi aldilar.
Ibn Haldtn ilk islam tarihgileri olarak ibn Ishak (6.151/768), Taberi (6.309/923), ibn Kelbi (6.204/819),
Vakidi (6.207/823) ve Mesudi’yi (6.345/957) zikrediyor.

Ibn Haldin’a gére Mestidi ve Vakidi’nin eserlerinde tenkit edilecek ¢ok sey vardir. Fakat esas
yanlis1 onlardan sonra gelen tarihgiler yapmislardir. Onlar bu eserlerdeki haberleri higbir tenkide tabi

tutmadan oldugu gibi almislardir. Halbuki yapilmasi gereken sudur:

Franz Rosenthal, fTmu t-Tarih Inde’I-Muslimin, Arp. Terc. Salih Ahmed el-Il, Beyrut 1983, s5.40.
Fuad Sezgin, Muhadarat fi Tarihi’l-Ulumi’l-Arab ve I-Islém, c. 1, Frankfurt 1984, s. 151.
Gtinaltay, Islam’da Tarih ve Miiverrihler, s.6

Arnold Toynbee, Tdrih Bilinci, gev. Murat Belge, Istanbul 1975, 5.2

Ibn Haldtn, Mukaddime, s.5.

(o) WLV, TN SR VS B ]
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“Insanlarin ve ferdin, diinyanin insan yasayabilecek yerlerinde bir araya toplanarak yasamalarindan
ve yeryiiziinii imar etmekten ibaret olan Umran n tiirlii tiirlii tabiatlar: olup, bu tabiatlarm hal ve eserleri
de tiirliidiir. Iste haberler bu tabiat kanunlar ile karsilastirilir;, rivayet ve eserler bunlarla mukayese edilir,
rivayet ve eserler bu tabiat kanunlarina uygun ise kabul, degilse reddedilir.”’

Tarih biliminin bize sundugu verilerin yorumlanmasi ve tarihi olaylardaki neden-sonug iligkisini
ortaya koyma caligsmalar1 neticesinde ise “Tarih Felsefesi” ortaya ¢ikmistir. R.G. Collingwood, “Tarih
Felsefesi” ismini on sekizinci yiizyilda, eski kitaplarda buldugu Oykiileri tekrarlamak yerine kendi
kafasinda kurmus oldugu diisiince tipinden yola ¢ikarak yorumlamalar yapan Voltaire’nin buldugunu
soyliiyor.?

Tarih Felsefesi, felsefenin tarihiyle birlikte baslamistir denebilir aslinda. Ciinkii insanlar doga
tizerinde diislince lretirlerken ayni zamanda da tarih yapmaktaydilar. Ama insanlarin ilgilerini kendi
gecmislerine ¢evirmeleri ve bunu bir bilim haline getirmeleri felsefe ilmi ile ayn1 zamana denk diismez.
Insanlarin ve insan topluluklarmmn basindan gecenleri yer ve zaman vererek nakleden ve bu sayede
tarihe bilim olma hiiviyeti kazandiranin Herodotos oldugu kabul edilir.” Daha sonra Thukydides, tarihi,
gecmiste yasanan olaylar1 sadece kaydetme ve aktarma olarak degil, insani ve toplumsal olaylari
degerlendirip yorumlama olarak anlayacaktir.'

Tarihe felsefi anlamda yorum getiren kimi filozoflar, tarihte tam bir ilerleme oldugunu sdylerler;
bazilan ise, tarihte belli donemlerde adma ilerleme diyebilecegimiz bir gelisme olsa bile, tarihin
tiimiiyle ilerleyen bir siire¢ oldugunu sdylemenin miimkiin olmadigini sdylerler. Ilerleme ve ereklilik
cogu filozofta bir aradadirlar ve onlar tarihi ¢izgisel olarak bir erege dogru ilerleyen bir siire¢ olarak
goriirler (Augustinus, Fichte, Schelling, Hegel, Marx); diger bazilari ise tam tersine, belli donemlere
gore devinip duran bir dongiisel siire¢ oldugunu iddia ederler (ibn Haldfin, Vico, Spengler, Toynbee)."

Ibn Miskeveyh’i de tarihe olan bakisini ve olaylar ele alis seklini dikkate alarak bu diisiince
gruplarindan birisine sokmak istersek tarihte dongiisel bir yapmin oldugunu sdyleyen gruba dahil

edebiliriz.

7 1bn HaldOn, Mukaddime, s.19.

8 R. G. Collingwood, Tarih Tasarumi, ¢ev. Kurtulus Dinger, Ankara 1996, s.31

9 Dogan Ozlem, Tdrih Felsefesi, 1zmir, 1998, s.19.; Miibahat S. Kiitiikoglu, Tdrih Arastirmalarinda Usiil, Istanbul,
1998, s. 6.

10 Collingwood, Tarih Tasarimi, s.31.

11 Ozlem, age, s.15
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I. ibn Miskeveyh’in Hayat:

Ebu Ali Ahmed b. Muhammed b. Yakub Miskeveyh el-Hazin (6. 421/1030) filozof, tarihg¢i,
dilbilimei ve sairdir.”> fran’m Rey bélgesinde kesin olmamakla birlikte bazi delillere dayanilarak
325/937 yilinda dogdugu tahmin edilmektedir. Ibn Miskeveyh’in yasadig1 onuncu yiizyil bir taraftan
etkin bilimsel aktivitelerin yapildigi, ¢esitli entelektliel kazanimlar ve parlak edebi iiriinlerin elde
edildigi diger taraftansa ekonomik krizler, siyasi parcalanmalar, ahlaki-sosyal dejenerasyonlarin

yasandigi bir donem olmustur.'

Biiveyhi sarayinda ilk defa 340 (952) yilinda goérevlendirildigine gore o zamanlarda en azindan
yirmili yaslarda olmasi gerekmektedir. Arastirmacilarin ¢ogu bu goriistedir.'* Fakat Sevki Dayf ayni

goriiste degildir ve dogum tarihinin daha 6nce oldugunu sdylemektedir.'

Ebu Ali kiinyesinin Sii oldugu i¢in verildigi sanilmaktadir. Buna dayanak olusturan sey onun
uzun siire Biiveyhi sultanlaria hizmet etmis olmasidir. Ciinkii Biiveyhiler Sii orijinli idiler. Tanindig1
isim olan Miskeveyh’in isim mi lakap m1 oldugu veya kendisine ait olup olmadig: tartigmalidir.'® Kifti
kendisinden “Ebu Ali Miskeveyh”'7, Kehhale “Ahmed b. Miskeveyh™'8, Zirikli ve ibn Ebi Usaybia da
sadece “Miskeveyh”" diye bahsediyor. Biitiin bu tartismalara ragmen “Ibn Miskeveyh” isim olarak
kullanilmaya ve yazar bu sekilde taninmaya devam etmektedir. Yazarin Mecusi oldugu ve sonradan
ihtida ettigi bir iddia olarak ge¢misse de ° kiinyesine bakilarak bunun dogru olamayacagi séylenmistir.>!

Bu durum belki biiyiik dedesi i¢in s6z konusu olabilirdi.

Filozofun hayatinin ve egitiminin ilk donemleri ile ilgili bilgiler oldukca azdir. O, sehir halki
tarafindan sevilen ve saygi gosterilen, hali vakti yerinde bir aileden gelmekteydi. Babasi onun egitim

ve terbiyesiyle yakindan ilgilenemedi ve oglu daha geng yaslardayken vefat etti.?

12 Omer Riza Kehhale, Mu cemu ‘I-Miiellifin, (I-XV), c.II, Beyrut, t.y., s.168; Zirikli, el-A4’lam, (I-X), c.I, Kahire 1954-
1959, s.211; Kufti, Kitab-u Ahbari’l-Ulemad bi Ahbari’l-Hukemd, Misir 1326, 5.217; George Sarton, Introduction to The
History of Science, c.I, New York 1975, 5.687; T. J. Boer, Tarihu’l Felsefe fi I-Islam, Arp. trc. Muhammed Abdulhadi
Ebu Ruyde, Cezayir, t.y., $.249.

13 M. Abdulhaq Ansari, The Ethical Philosophy of Miskawaih, Aligarh India 1964, s.1; B. H. Siddiqui, “Miskawayh: Life
And Works”, Journal of the Regional Cultural Institue, c.VII, no:2-3, Tahran 1977, s.87.

14 David Samuel Margoliouth, The Eclipse of The Abbasid Caliphate, c.V1I, London 1921, 6ns6z/ii; Mohammed Nasir
b. Omar, “Miskawayh’s Theory of Self-Purification And The Relationship Between Philosophy and Sufism”, Journal
of Islamic Studies, c.1, Oxford, 1994,s.35; Esa’d Samherani, el-Ahlak fi I-Islam ve ‘I-Felsefeti’I-Kadim, Beyrut 1988,
s.143.

15 Sevki Dayf, Tarihu’l Edebi’l-Arab-Asru’d-Duveli ve ‘I-Imarat,(I-V), ¢.V, Kahire, 1975-1980, 5.465.

16 Ismail Hakki Izmirli, “Ebu Ali Miskeveyh ‘Ibn Miskeveyh’ el-Hazin”, DIFM, TII/10, Istanbul, 1928, s.18

17 Kufti, Kitab-u Ahbari’l-Ulema bi Ahbari’l-Hukema, s.217.

18 Omer Riza Kehhale, Mu cemu ‘I-Miiellifin, c.I1, s.168.

19 Zirikli, el-A’lam, (I-X), ¢.I, s.211; Tbn Ebi Usaybia, Uyanu’I-Enbd, , Beyrut 1960, s.331.

20 Yakut el-Hamevi, Mu 'cemul Udeba,(I1-VII), c.Il, Misir 1924, s.89.

21 Joel L. Kraemer, Humanism in The Renaissance of Islam, Leiden, 1986, s.223; Karl Brockellman, Tdrihu 'ul-Edebi’l-
Arab, Arp trc. Mahmud Fehmi Hicazi, Misir, 1993, s. 471.

22 Mohammed Nasir b. Omar, “Preliminary Remarks on Greek Sources of Muslim Ethics: Miskawaih’s Experience”,
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Netice itibariyle o tamamen annesinin bakimi ve yonetimi altinda biiyiidii. Babasinin 6nlenemez
kayb1 onun ahlaki gelisiminde bir problem olmustur. Babasinin vefatindan sonra annesi kendisinden
oldukca geng olan birisiyle evlendi.® Oyle ki bu adam, Ibn Miskeveyh’in kardesi yasindaydi. Bu
evliligi Ibn Miskeveyh onaylamad: ama annesini de terk etmedi. Bunda belki de iivey babasinin
konumunun ve maddi durumunun yiiksekligi etkili olmustur. Annesi onun egitiminin ilk adimim
tamamlamasi i¢in yardimci oldu. Bu asamada aldigi egitim Kur’an, Edebiyat, Fikih, Tarih, Aritmetik
ve Temel Geometri’den olugsmaktadir. Bu egitimini camilerdeki siniflarda ve 6nde gelen evlerde verilen
derslerle almistir. Annesinden bagimsiz olma arzusu ve paraya olan tamahi onu Simya 6grenmeye ve
uygulamaya da yoneltti.”* Ebu Hayyan Tevhidi’nin belirttigine gére o, Simya’nin varligina samimi bir
sekilde inanmaktaydi. Bu durum o dénem i¢in pek de sasilacak bir sey degildi. Ciinkii Yahya b. Adiyy,
Siileyman el-Mantiki gibi bilinen bir¢cok alim de benzer kanaatler tasimaktaydilar. Bununla birlikte
daha sonralar1 edinmis oldugu tecriibelerle Ibn Miskeveyh bdyle tesebbiislerin beyhude oldugunu
anlad1 ve bu diisiincesinden vazgecti.”> Ogretmenlerinin kimler oldugu hakkinda kesin bir bilgi mevcut
degildir.*

Ibn Miskeveyh hayatmin ilk zamanlarinda Bagdat’ta Muizzuddevle-i Deylemi’nin (334
356/946-967) veziri Ebu Muhammed Miihellebi’nin (6.352/963) hizmetine girmis (340/952) ve bu
sayede ilim ve irfanin1 gelistirme imkanina kavusmustur. Bu donemde yirmi ila yirmi bes yaslarinda
oldugu tahmin edilmektedir. Onun erken yasta dikkat ¢ekip saraya alinmasi iyi bir egitime sahip
oldugunun bir delili olarak kabul edilebilir. Vezir Miihellebi edip, faziletperver ve irfan sahibi idi.
Ebu Hayyan Tevhidi’yi bazi asiriliklar1 yiiziinden Bagdat’tan siirdiigii halde Ibn Miskeveyh’in irfan
ve dirayetini takdir ederek onu sarayindan ayirmadi, kendisine katip ve Hazin-i Kiitiib tayin etti.”’
Vezir Miihellebi’nin tesvikiyle Bagdat’ta Ahmed b. KAmil’den tarih 6grendi. Ibn Miskeveyh, Ahmet b.
Kamil’le Taberi’yi de okumustur. ibn Miskeveyh eserinde ondan ders aldigini sdyliiyor. * Daha sonra
ise Sabit b. Sinan ile tanigarak onun tarihle ilgili eserini inceledi.”

Muizzuddevle, Miihelleb1’yi oldiirtiip (352/963) Miskeveyh’i de gorevden uzaklastirdi. Bunun
iizerine Ibn Miskeveyh Bagdat’1 terk edip Rey’e gitti ve orada yaklasik olarak iki yil kaldi. Ardindan
Riikniiddevle’nin (335-366/947-977) veziri Ebu’l-Fadl ibnu’l-Amid (6.360/971) filozofu tekrar saraya

The Islamic Quarterly, c. XL1/4, London 1997, 5.270; M. Abdulhaq Ansari, The Ethical Philosophy of Miskawaih, s.17,
Es’ad es-Sembherani, age, s.143.

23 Ali Abdullah ed-Dafa’, Ishamu Ulemai’l-Arab ve’l-Miislimin fi Ilmi’l-Hayvin, Beyrut, 1406-1986, s.123.

24 Macit Fahri, Isldam Felsefesi Tarihi, ¢ev. Kastm Turhan Istanbul 1987, s.150; Muhammed Liitfi Cum’a, Tdrihu
Felasifeti’l-Islami fi’l-Masrik ve’l-Magrib,b.y. t.y.,s.304.

25 Ansari, age, s.18.

26 Ansari, age, s.17.

27 Ismail Hakki Izmirli, “Ebu Ali Miskeveyh ‘Ibn Miskeveyh’ el-Hazin”, 111/10, s.22.

28 Ibn Miskeveyh, Tecdribu’I-Umem,(I1-VII), thk: Ebu’l-Kasim Imami, Tahran 2000, ¢.VI, 5.224

29 “Ibn Miskeveyh Taberi’nin Térihi 'ni 302/915 e kadar periyodik olarak kulland. el-Muktedir 'in saltanatindan itibaren
295/908-340/952 ’ye kadar onun kaynag Sabit b. Sinan’in Tarihidir.” Bkz. ibn Miskeveyh, age, c.I, s. 13.
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cagirdi (354/965) ve o, vezirin kiitliphanecisi ve defterdari olarak yedi y1l hizmet etti.*

Ibnu’l-Amid, ayn1 zamanda Ibn Miskeveyh’in tarih ve edebiyatta iistad1 sayilabilir.>! Ebu’l-
Fadl Ibnu’l-Amid zamaninda Ebi Tayyib el-Kimyai er-Razi’den kimya dersleri aldi; onunla Cabir b.
Hayyan ve Ebu Bekir Muhammed b. Zekeriyya er-Raz’nin Kimya’ya dair kitaplarin tetkik etti.*?

Ibn el-Amid’in 6liimiinden (360/971) sonra Riikniiddevle, onun oglu Ebu’l-Feth’i (6.366/977)
vezir yaptl. Ebu’l-Feth Riikniiddevle’nin ardindan Miieyyiduddevle’nin (366-373/977-983) de
vezirligini yapti. Filozof, bu vezirle birlikte Vasit*® seferine de katildi (975) Ebu’l-Feth’in vezirligi
siiresince ibn Miskeveyh’in kiitiiphanedeki gorevi de devam etti. 3*

Ebu’l-Feth ayni1 y1l Rey’den Bagdat’a gelince Ibn Miskeveyh de onunla geldi ve vezir,
Bagdat’ta oldiiriiliinceye kadar (366/977) ona hizmet etti. Ondan sonra da Siraz’a® gitti ve Biliveyhi
hiikiimdar1 Adududdevle’nin (Fena Hiisrev) (338-372/949-983) himayesine girdi. Adududdevle, ibn
Miskeveyh’i kendisine hazin yapti ve ondan sonra “e/-Hdzin” diye anild1. Felsefe ve tip ilmini miihtedi
bir Hristiyan olan Ebu’l-Hayr b. el-Hammar’dan bu dénemde 6grendi.*® Bu sayede hikmet ilimlerinde
one ¢ikmisti ve tip ilminin usil-furduna da hakimdi.’” Hammar, Yahya b. Adiyy’in &grencisi, o da
Farab1’nin 6grencisiydi.

Buradan yola ¢ikilarak felsefede ibn Miskeveyh’in, Farabi ekoliinden oldugu soylenebilir.
Rey sehrinde bes sene ders okutan, eser yazan Horasan filozofu, Aristo sarihi taninmig alim Ebu’l-
Hasan Muhammed b. Yusuf el-Amiri’den ders almadig: bildirilmektedir. Bununla birlikte Ebu’l-Hasan
el-Amiri’nin oglu Ebu’l-Kasim el-Katib’in Isagoji ve Kategorya’ya yazdig1 Safvu’s-Serh isimli serhi
Ebu Hayyan Tevhidi vasitasiyla almis, beraberce tashih etmistir. Bu durumda, Tevhidi ibn Miskeveyh’in
ilk Felsefe hocasi olmustur. Ayn1 zamanda her ne kadar Ibn Miskeveyh el-Amiri’den dogrudan istifade
etmemisse de oglu Ebu’l-Kasim vasitasiyla ondan bilgi almis olmaktadir. Ebu’l-Hasan el-Amiri, Ebu
Zeyd Belhi’nin, Ebu Zeyd Belhi de Kindi’nin 6grencisidir.** Dolayistyla ibn Miskeveyh’te Kindi’nin
fikirlerinin izleri de goriiliir.

Kifti’nin bildirdigine gére de Ibn Miskeveyh Adududdevle’ nin 6zel kitapliginin miidiirliigiinii

yapmis, Iran bilginleri sirasia girmis ve ilim meclislerinin en ileri gelenlerinden biri olmustur ve “el-

30 Abdurrahman Badavi, Quelques Figures et Thémes de la Philosophie Islamique, Paris 1979, s.137.

31 Ismail Hakki Izmirli, Isldm da Felsefe Alumlari, haz. N. Ahmet Ozalp, Istanbul 1995, 5.107.

32 Yakut el-Hamevi, Mu 'cemul Udeba , c.11, s.89.

33 el-Hamevi, Mu cemu’l-Buldan, ¢.V1II, s.378.

34 M. Abdulhaq Ansari, The Ethical Philosophy of Miskawaih, s.20.

35 el-Hamevi, Mu cemu’l-Buldan, c.V, $.320.

36 Enciclopedia of Arabic Literature, tash. Julie Scott Meisami ve Paul Starkey, c.II, London 1998, 5.529.

37 ibn Ebi Usaybia, Uyunu’l-Enba, s.331.

38 Ismail Hakki Izmirli, “Ebu Ali Miskeveyh ‘ibn Miskeveyh’ el-Hazin”, 111/10, s.21; Cavit Sunar, Ibn Miskeveyh ve
Yunan’da ve Islam’da Ahlék Goriisleri, Ankara 1980, s.10

39 Izmirli, Isldmda Felsefe Akamlart, s.95.
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Miilak fi’t-Tibb” ile “Tecaribu’l-Umem” adli eserlerini de Adududdevle’ye ithaf etmistir.*°

Adududdevle’nin 6liimiinden sonra $irdz’dan ayrilan (373/983) filozof, onun ogluolan ve Rey’de
hiikiimdarlik yapan Samsamuddevle’nin (372-388/983-998) hizmetine girdi. Vezir Ibn Sa’dan’in
da nedimi oldu. ibn Sa’dan’in da dldiiriilmesi iizerine (375/985) Ibn Miskeveyh’in Biiveyhiler’le
iliskisinin sona erdigi ve bu olaydan sonra filozofun Maveratinnehir ve Harezm*' taraflarina gegerek

Harezm Prensi Me’mun b. Muhammed’e intisab ettigi ¢esitli kaynaklarda belirtilmektedir.

Filozof, Harezmsahlar’1n sarayinda ibn Sina, Ebu Sehl Mesihi, Ebu Reyhan Biriini, Ebu Nasr
Iraki gibi yiiksek bilginlerin meclislerinde bulunmustur. Ibn Sina ile aralar1 hep bozuk olmustur. Nitekim
bu yolda sdyle bir olay anlatilmaktadir: “/bn Miskeveyh bir giin sarayda ders verirken iceriye Ibn
Sind girmis ve Ibn Miskeveyh’in matematikteki bilgisizligine isaret kastiyla éniine bir ceviz atarak ‘bu
cevizin alanim arpalar ile 6l¢?’ demis. Bunun iizerine Ibn Miskeveyh de onun éniine ahldk kitabindan

bir par¢a atarak ‘sen ahlakin diizelt ki ben de sana cevizin alanini 6l¢eyim’ diye cevap vermis.”*

Ibn Miskeveyh’in bundan sonraki hayatinda neler olduguna dair net bilgiler mevcut degildir.
Yakat el-Hamev1 eserinde Yahya b. Mende’den naklen hicri 421 (1030) yilinda Safer ayinin dokuzunda
vefat ettigini soyliiyor® ve genelde de bu tarih kabul gormiistiir.

I1. ibn Miskeveyh’in, Teciribu’l-Umem ve Teikibu’l-Himem Adh Eseri
Eser, Nuh Tufani’ndan Adududdevle’nin 6liim tarihi olan hicri 372 tarihine kadar gegen vakalari
toplamaktadir. Hicretin dordiincii yiizy1l i¢in aydinlatici bir eserdir. Eserde hicri tarihler esas alinmis.

Yazar, tarihini Hz. “Nuh Tufani”n1 zikrederek baslatiyor.

Birinci cilt Hz. Ali dénemi olan hicri otuz yedi yiliyla birlikte sona eriyor. Ikinci cilt, Siffin
savasinin anlatimiyla basliyor (h.37) ve hicri yiiz ii¢c senesinin olaylariyla sona eriyor. Ugiincii cilt,
hicri yiiz dort senesiyle basliyor ve yiiz doksan yiliyla sona eriyor. Dordiincii cilt, yiiz doksan bir
yiliyla bagliyor ve iki yiiz seksen {i¢ y1liyla sona eriyor. Besinci cilt, iki yliz seksen dort yiliyla baslayip
lic yiliz yirmi alt1 yiliyla bitiyor. Son cilt ise ii¢ yiiz yirmi yedi yiliyla baslayip Biiveyhi hiikiimdari
Adududdevle’nin 6liim y1l1 olan 372/983 yili olaylartyla sona eriyor.

Kendisi hicri 1030 yilinda vefat ettigi halde kitabinin 982 yilina kadarki olaylar1 icermesi

kendisinin Biiveyhi sarayi ile olan iligkisinin kesilmesinden kaynaklanmistir. Bu ylizden yaklasik

olarak yarim yiizyillik bir siireci kendi kaleminden takip edebilme sansimiz olmamistir. Bu eserin

40 Kufti, Kitab-u Ahbari’l-Ulema bi Ahbari’l-Hukema, s.218.

41 el-Hamevi, Mu 'cemu’l-Buldan, cII1, s. 475

42 Kraemer, Humanism in The Renaissance of Islam, s223.; Sunar, Ibn Miskeveyh ve Yunan'da ve Islam’da Ahlik
Goriigleri, s.12

43 el-Hamevi, Mu 'cemul Udeba, c 11, s.88.
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Biiveyhiler’in tarihiyle ilgili son iki ciltlik kism1, Ibn Miskeveyh’in kendi kisisel gdzlemlerine dayandig1
icin ozellikle bu hanedanla ilgili giivenilir bir bilgi kaynagi olarak kabul edilmektedir.

En eski ve yazma olan tek niishasi Istanbul’da Siileymaniye kiitiiphanesi Ayasofya béliimiinde
3116-3121 numaralarinda kayitlidir. Bu niishanin ibn Miskeveyh’in vefatindan yaklasik seksen bes yil
sonra (505/1111) istinsah edildigi tahmin edilmektedir.** Eserin biri Paris Bibliothéque Nationale’de
(nr.5838) digeri Escurial Library’de (nr.1709) bulunan fakat eksik olan iki orijinal niishast daha vardir.

Eser iizerine iki zeyl yazilmistir. Birincisi, el-Muktedibillah’in 476’dan 484‘e (1083-1091)
kadar vezirligini yapan ve Medine’de 23-6-1095te vefat eden Muhammed b. el-Hiiseyin b. Abdullah
[brahim Zahiruddin Ebi Suca’ er-Ruzraveri tarafindan yapilan zeylidir ve 368 ile 389 yillar1 arasinda
gecen olaylart ihtiva eder. Digeri ise, Muhammed b. Hiiseyin b. Abdullah el-Bagdadi tarafindan
“Ahbarus-Seyri t-Taliye ald Tecaribu’l-Umemi’l-Haliye” adiyla yazilmis ve daha sonra Muhammed

b. Abdulmelik Ebi’l-Fazl el-Hemedani tarafindan eklemeler yapilarak tamamlanmigtir.*

Tecaribu’l-Umem’in 101-256 yillarina ait kismu iki cilt halinde Gazan’da basilmistir. Batida,
196-251 yillar1 arasindaki boliimiinii Fragmenta Historicorum Arabicorum (11.1871) i¢inde nesrederek
ilk defa tanitan kisi Michael Jan de Goeje olmustur. Eserin Siilleymaniye Kiitliphanesi’ndeki niishasinin
ilk li¢ cildi, Leone Caetani tarafindan The Tajarib al-Umam or The History of Ibn Miskawaih adiyla
tipkibasim olarak yaymlanmistir. (London 1909-1917) daha sonra Henry Frederic Amedroz ve David
Samuel Margoliouth, Abbasilerin son devri ile Biiveyhiler’e ait kism1 Ebu Suca’ er-Ruzraveri’nin zeyli
ile birlikte The Eclipse of The Abbasid Caliphate baslikli yedi ciltlik bir seri i¢inde yaymlamislardir.
Son olarak da Ebu’l-Kasim Imami tarafindan tahkikli olarak yedi cilt halinde 2000 y1linda Tahran’da

basilmstir.

Tecaribu’l-Umem’in 6nsdziine bakarsak eserin yazilis maksadini anlayabiliriz. Yazar, bir¢ok
tarih kitabin1 okuduktan sonra, o, kitaplarda kendisine gore bazi yanlisliklar ve de bazi prensipler
kesfediyor. Kesfetmis oldugu bu hakikatleri sonraki nesillere aktarabilmek ve ibret almasi gerekenlere
bir kilavuz sunabilmek amaciyla Ibn Miskeveyh bu eseri kaleme aliyor. Yazar, esere besmele, hamdele
ve salvele ile basladiktan sonra kitab: yazis sebebini su sekilde izah ediyor: “Ummetlerin haberlerini,
meliklerin hayatlarini, sehirlerin haberlerini, tarih kitaplarini derinlemesine okudum. Orada islerde
aynisinin tekrar ettigi kendisinden faydalanilacak tecriibeler buldum.* Onlarm, aynen olmasa bile
seklen meydana gelmesi beklenebilir.’ Ornegin, devletlerin baslangici, kral(lik)larin biiyiiyiip

gelismesi, sonra refah igerisine girmesi, ardindan bu durumun bir savurganlik haline gelmesi, ardindan

44 Mehmet Bayraktar, “ibn Miskeveyh”, DI4, ¢. XX, Istanbul 1999, 5.206.
45 Karl Brockelmann, Tdrihu’l-Edebi’l-Arab, s. 484-485.

46 Ibn Miskeveyh, age, c. 1, s. 47.

47 age, c.1, s.47.
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bu durumun izmihlal ve zevali getirmesinin kaginilmaz olmasint gordiim.”*®

“Ayrica sehirlerin imarinda, yoneticilerin, askerlerin niyetlerinin 1slahinda, harp hilelerinde,

diismanlara kars1 hazirlanan ve sahibine geri donen tuzaklardaki siyaseti gordiim.”*

“Vezirlerin, askeri erkanin, kendisine siyaset ve harp isnad edilen kisilerin isleri ve olaylar
neticesinde nasil harplerin meydana geldigi bilinirse, elinde gecmisle ilgili boyle misaller bulunursa
sonradan gelenler i¢in ge¢cmisin tecriibesi kendisine drnek olur ve o tecriibeyi kendisine kilavuz yapar.

Islerini haberi karsilamakla karsilamus olur. Isleri (vakay1) vukua gelmeden énce bilir.”®

“Diinyanin isleri miitesabihtir ve onlarm halleri miitenasiptir. Insan bu 6rnekleri muhafaza
ederse onu tecriibe etmis gibi olur. Eger onu diisiik goriir ve dikkate almazsa o tecriibelerin hepsini

tekrar yasamak zorunda kalir.””!

“Bu metinlerde yine efsane ve uydurmalar gérdiim. Bunlar kendisiyle uykunun celb edilecegi
ve bundan bagka faydasi olmayan seylerdir. Hatta bunlar kayitlardan ¢ikartilmalidir ki okuyuculara

ulasmasin.”>?

Yazar, yapmis oldugu okuma ve incelemeler neticesinde kendi diisiincesine gore bir tarih
kitabinda nelerin olup olmamasi gerektigini tespit ediyor ve bu diislincelerden yola ¢ikarak eseri

kaleme aliyor.

“Insanlarin cogu ondan faydalansin, yoneticiler haz alsin veya diinya islerinde vezirler, askeri
erkan, sehirlerin yoneticileri, toplumda muteber olanlar, insan tabakasinin istiindekiler kistas alsinlar

diye bu kitab1 topladim ve onu Tecaribu’l-Umem diye isimlendirdim.”*

Burada ibn Miskeveyh tarafindan eserin yazilis maksadi belirtilirken “yoneticiler haz alsin”
ifadesi dikkat ¢ekmektedir. Bu ifade bize yazarin yasamis oldugu devirde saray cevresinin tarih
bilimine bakis a¢isinin nasil oldugunun ipuglarin1 vermektedir. Buradan yola ¢ikarak tarih kitaplarinin

yaziminda o devir yoneticilerinin memnuniyetinin de gézetildigini séylememiz miimkiindiir.

Tecaribu’l-Umem agirlikli olarak ve konusu itibariyle rasyonel tarzda yazilmistir.>* Semsettin

Giinaltay esere eskilerin dedikodularmin ve efsanelerinin dahil edilmedigi kanaatindedir.’> Fakat ibn

48 age, c.1, s.47.

49 age, c.1, s.48.

50 age, c.I, s.48.

51 age, c.I, s.48.

52 age, c.l, s.48.

53 age, c.I, s.49.

54 Brockelmann, Tdrihu’l-Edebi’l-Arab, s.471-477; Muhammed Isa Salihiyye, el-Mu’cemu’s-Samilu Iit-Turasi’l-
Arabiyyi’l-Matbu’, Kahire 1995, ¢.V, s. 93-97; Ismail Hakki Izmirli, “Miskeveyh’in Felsefesi Eserleri”, DIFM, 111/11,
Istanbul 1929, 5.59-66.

55 Giinaltay, Islam da Tarih ve Miiverrihler, s.99.
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Miskeveyh tarafindan aymi hassasiyetin iran tarihi s6z konusu oldugunda gosterilmedigi ortadadur.
Yazarlarin bir kismi1 verdigi bilgilerin tarihsel anlamda degerinin biiyiik oldugunu ve tarihe yazarin bir

filozof goziiyle bakmig olmasinin eseri farkli kildigini diisiinmektedirler.>®

II1. ibn Miskeveyh’in Takip Ettigi Metot

Ibn Miskeveyh, eserine Tufam zikrederck baslamakla birlikte kitabim1 bu olaydan itibaren
meydana gelen olaylart anlatmak suretiyle devam ettirmiyor. Tufan1 sadece zikretmekle yetiniyor ve
olay hakkinda kendisine gelmis olan herhangi bir bilginin olmadigini, olsa bile insani tecriibe agisindan
bilinmesinden bir fayda gelmeyecegini sdyleyerek direk olarak Iran tarihine geciyor ve tarihte kayitl
olan ilk hiikiimdarin Ushanc oldugunu belirtiyor. Ushanc’in ardindan oglu Tahumart onun ardindan da
Tahumart’in kardesi Cemsid’in iran hiikiimdar olarak tahta gectigini sdyleyerek onlarm icraatlarmi
anlatiyor.”’

Iran hiikiimdarlarindan Yezdicird’in krallig1 donemine gelince Islam tarihine gegis yapiyor.
Burada yazar, “Yezdicird’in donemi ile ilgili olaylar1 Hz. Peygamber donemi ve halifelerin donemini
zikrettikten sonra tekrar anlatacagiz. Rasulullah’in gazvelerinde insani anlamda meydana gelen tedbir
ve hilelere gelince, onlardan olan Hendek savasi...”® diyerek Islam tarihini, Hendek savasindan

baslayarak anlatiyor ve ¢ok az bir yer ayiriyor.

Yazar, kendisinden Onceki ve ¢agdasi olan Miisliiman tarihgilerin aksine peygamberlerin
hayatlarin1 kitabina almamistir. Aym1 sekilde Hz. Muhammed’in hayatiyla ilgili kissalara veya
peygamberlik gorevini ifa edisi sirasinda meydana gelen olaylara da yer vermemistir. Yazarin bu tavrini

bazi yazarlar sekiiler bir tarih olusturma ¢abasi olarak algilamislardir.>

Ibn Miskeveyh’in yaptig1 ilk donem Islam tarihiyle ilgili bu kisaltma onun tarih anlayis1 ve takip
ettigi metot ile ilgili bir durumdur. Kesinlikle gérmezlikten gelme degildir. Peygamberlerin mucizelerini
ve onlarin kissalarini almamasinin nedeni peygamberlerin, peygamberlikle ilgili durumlarinin 6zel bir
durum olmas1 ve mucizevi karakterler tasimasidir. Mucizelerse olaganiistii olaylardir ve tarihte belli
zamanlarda ve dzel sartlarda Allah’n izni ile gergeklesmektedirler. insanlar bu mucizelerden ibret

alabilirler fakat bunlari insanlarin tecriibe edip tekrar ger¢eklestirmeleri miimkiin degildir.*

Yapmis oldugu bu kisaltmanin bir bagka nedeni de Iran merkezli milli bir tarih yazma gayreti

56 Abdulvehhab Ibrahim Ebu Stileyman, Kitabetu’l-Bahsi I-Ilm, Mekke 1983.s. 581; Encyclopedia of Arabic Literature,
c.Il, s. 530

57 Ibn Miskeveyh, Tecaribu’l-Umem, c.1, s.51.

58 age, c.1, s.257.

59 Kraemer, Humanism in The Renaissance of Islam, s.224; M. S. Khan, “Miskawaih and Arabic Historiography”, Journal
of the Regional Cultural Society, c.89/4 New Haven, 1969, s.712.

60 Tbn Miskeveyh, age, c.I, s.51
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icerisinde olmasidir. Bu iddiamiz1 Ibn Miskeveyh’in efsanevi anlatimlardan ve mucizeleri aktarmaktan
kacinmasina ragmen tarihte ilk kral olarak zikrettigi Ushanc’dan bahsederken biitiin kriterleri bir

kenara birakip ona efsanevi bazi sifatlar yiiklemesiyle delillendirebiliriz.

Ibn Miskeveyh, tarihte kayitli olan ilk kral olarak Pers kdkenli Ushanc’1 zikrettikten sonra onu

sOyle anlatiyor:

“Ushanc dedesi Ceyumart tan sonra kralliga gegtive Ekalim-i Seb 'a 'yi birlestirdi.* Krallik sistemini
olusturdu ve devlet iglerini diizene koydu memurlugu ihdas etti. Bu sayede Fisdad diye isimlendirildi. Bunun
Arapga’daki anlami “adaleti ilk ihdas eden kisi "dir. Ve denir ki, onun zamani Tufan’dan iki yiiz y1l onceydi.
O, agaci ilk kesen, onunla bina yapan, madeni ilk ¢ikaran, Babil ve Siis sehirlerini kuran kisiydi. Faziletli
ve Oviilmiig biriydi. Onun giizel siyasetinden bazilari sunlardir: Fesat ehlini ortadan kaldirdi. Kralligi
onlardan temizledi, onlari iilkelerden ¢ikarp soguk bolgelere siirdii. Fesat ehli de daglarin tepelerine
ve adalara sigindilar. Bu fesat ehlinden boyun egenleri kendi hizmetine alarak onlari Seytan ve Ifiit diye

isimlendirdi.”®?

Yazar, bu anlatimlarindan da anlasilacagi gibi efsaneleri ve mucizeleri elerken gostermis
oldugu titizligi Iran tarihi ve yoneticileri s6z konusu oldugunda gdsterememistir ve sonraki nesillere

aktarilmasinda herhangi bir sakinca gérmemistir.

Islam tarihine, yazdig1 eserde, bir nevi yan bir pasaj agarak kisaca deginme aliskanliginin
sadece ibn Miskeveyh’te bulunmadigini kendisinden 6nce yasamis olan bir baska Iranli tarih¢i olan
Ebu Ahmed Davud ed-Dineveri’nin (6.282/895) “el-Ahbaru’t-Tival” isimli eserine baktigimizda

anlayabiliriz:

Dineveri, yazmis oldugu bu eserde diinya tarihini insanligin baslangicindan itibaren ele almig
ve olaylar1 da hep Iran’1 merkeze alarak anlatmistir. Hz. Peygamber’in hayati ile ilgili konuya gelince
yazar, Iran meliklerinden Anu Sirvan’in dénemini anlattig1 konu basligmin altinda Hz. Peygamberin

hayatina kisaca deginmistir. Biitiin sdyledikleri sunlardan ibarettir:

“Rasulullah (s.a.v) Anusirvan’in kralligzun sonlarinda diinyaya geldi. Peygamber olarak
gorevlendirilene kadar Mekke de kirk yil kaldi. Bu stire boyunca Anu Sirvan in yedi sene hiikiimranligt olmustur.
Ardindan on dokuz sene Hiirmiiz b. Kisra Anu Sirvan donemi olmus ve peygamber olarak goreviendirildiginde
Kisra Ebreviz’in hiikiimdarliginin on altinct senesi idi. Mekke de niibiivvetinin on ii¢ yili boyunca bulundu ve

Medine’ye hicret etti. Bu swrada Ebreviz’in hiikiimdarliginin yirmi dokuzuncu senesi ge¢misti. Medine’'de on

sene kaldi ve Kisra Ebreviz’in dliimiinden sonra Rasulullah (s.a.v) vefat etti. Rasulullah’mn yas: altmusiic idi.”%

61 “Ekdlim-i Seb’a: Diinyamin ayrildigi yedi kita manasina gelen bir tabirdir. Eskiler bu kisimlarin her birinde ¢esitli
iklimler farz ederlerdi.” Genis bilgi i¢in bkz. Mu cemu’l-Buldan, c.1, s. 24-34.

62 Ibn Miskeveyh, age, c.I, s.51-52.

63 Ebu Ahmed ed-Dineveri, el-Ahbaru t-Tival, Tahk: Abdulmun’im Amir, Kahire 1960, s.74
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Ibn Miskeveyh, hicri ii¢ yiiz kirk tarihinden itibaren kendi miisahedelerine veya kendisinin ¢ok

giivendigi kisilerin birinci dereceden tanikliklarina dayanan anlatimlara bagvuruyor.*

Yazar gerek kaynaklardan almig oldugu gerekse kendi miisahedelerine dayanan tarihi olaylart
naklettikten sonra kendi goriisiinii konuya ilave ediyor ve bazi agiklamalar yapiyor. Bu goriislerin
kendisine ait oldugunu belirtmek i¢in. “ve diyorum ki”%, “ondan isittim™*, “bizce dogrulandi”® veya
“bu kitabin sahibi Ustaz Ebu Ali Ahmed b. Muhammed Miskeveyh diyor ki”®® gibi ifadelere bagvuruyor.
Olaylar1 anlattiktan sonra da bu olaylarin meydana gelmesine neyin sebep oldugunu belirtmek icin
,“bunun meydana gelmesinin sebebi”®, “bu olay hakkindaki haberlerin zikri”, “durumun izahr"" gibi

ifadeler kullaniyor.

Olaylarin hangi yillarda gectigini “... yilina girdik”, “bu sene meydana gelen olaylar” diyerek
belirtiyor ve vakalari sirastyla bir tarih diizeni igerisinde ele aliyor. Bir yil igerisinde birden fazla vakia
ele alinacaksa ve araya da izahatlar girmisse yeni vakia ele alinirken “fiha” (bu yilda) denerek o olayin
zikredilen yil icerisinde meydana geldigi bildiriliyor.” Bazi tarihlerse, Ibnu I-Amid, 360 yilimin Safer
aymn altinct giinii Persembe gecesi vefat etti””, “Miihellebi Saban in yirmi yedisinde Cumartesi giinti

Zavata'da vefat etti. Allah ona rahmet etsin”™ seklinde ifadelerle glinii gliniine veriliyor.

Yazar bazi vakalarin anlatimina ara veriyor ve daha sonra tekrar konunun anlatimina bagka
bir yerde devam ediyor ama bunlar1 yaparken olaylarin zamanlarla olan iligkisini ortadan kaldirmryor
ve zaman silsilesini bozmuyor “konu hakkinda ilerde tekrar bahsedecegiz insallah™”, “ona tekrar

donecegiz”’ diyor.

Bazen de yeni bildirdigi bir haberle 6nceden bildirdigi haber arasinda baglant1 kuruyor, “su

olaya geri doniiyoruz”", “daha once zikretmistik™", “demistik”” gibi ifadeler kullaniyor.

Kitabina almis oldugu bir olay1 kimden dinledigini veya aldigini belirterek, “Ebu Zekeriyya Yahya

64 Ibn Miskeveyh, age, c.VI, 5.170.

65 age, c.1,s.51,395; VII, 97.

66 age, c. V,s.147; c.V1, s. 173, 224.

67 age, c.V, s.187.

68 age, c.VI, s.170, 383, 442.

69 age, c.1l, 5.410, 500; c.I11, s.355, 415
70 age, c.Il1, s.372; c.V, s.442.

71 age, c.V,s.471;c. VI, 201, 302.

72 age, c.l, s.384, 421; c. 111, 5.343, 378.
73 age, c.V1, s.314.

74 age, c.V1, s.239.

75 age, c. VI, s.269

76 age, c.VI1, s.183, 269

77 age, c.V, s.123, 229.

78 age, c.V1, s.4,261.

79 age, c.V1, s.333.
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b. Said es-Susi anlatti®®, Hisam b. Muhammed ’in dedigine gore”®' seklinde baglayarak olaylari anlatiyor.

Bazen de belirsiz kisileri zikrederek, “cogu kimsenin dedigine gore™? diyerek vakalart naklediyor.

IV. ibn Miskeveyh’in Yararlandigi Kaynaklar
Ibn Miskeveyh’in yararlandig1 kaynaklari iki ana grup olarak degerlendirebiliriz:

Birinci grup devlet yonetiminde yer alan ve ibn Miskeveyh’in yanlarinda Hazinu’l-Kiitiib
olarak da ¢alismis oldugu vezirler olan Ebu Muhammed el-Miihellebi ile Ebu’l-Fazl Ibnu’l-Amid’dir.

Yazar onlardan faydalandigini su ifadelerle belirtiyor:

“Bu eserin miiellifi Ebu Ali Ahmet b. Miskeveyh séyle diyor: Bu seneden itibaren anlatacaklarimin
ekserisi gozlemlerime veya haberleri benim nezdimde kendi gozlemim degerinde olan kimselerin haberlerine
dayanmaktadir. Mesela, el-Ustaz er-Reisu’l-Fazl Muhammed el-Hiiseyin el-Amid (r.a)’in bana vermis oldugu
haberler giivenilirlilik a¢isindan kendi gozlemimden asagi degildir. Ayrica giivenirliligi siiphe gotiirmeyen
Muhammed Miihellebi Rahimehullah bana haber verdi.”®

Bu iki vezir Ibn Miskeveyh’i ilmi konularda kendisini gelistirmesi igin tesvik etmisler, ona
her tiirlii destegi ve imkani1 sunmuslardir.®* Yazarin ilk defa devlet ricali arasina girmesini saglayan
Muizzuddevle-i Deylemi’nin veziri Ebu Muhammed Miihellebi’dir (8.963). Dolayisiyla Ibn
Miskeveyh’in ona kars1 biiyiik giiven duygusu beslemesi dogal karsilanabilir. Yazar, vezirin kendisine
verdigi bilgileri kitabina aldigini sdylemektedir, “Ebu Muhammed el-Miihellebi (r.a) kendi zamaninda
meydana gelen olaylarin ¢cogunu bana beraber bulundugumuz meclislerde uzunca yaptigimiz sohbetler

sirasinda haber verdi.”®

Ibn Miskeveyh ondan naklettigi haberlerin cogunda onunla birlikte yer almistir. Yani ayni
zamanda kendisi de gozlemlemistir: “Yine bu sene de Muizzuddevle, Ebu Ali el-Hdzin’i Ebu Mihled’s,
divan sahibi Ebu’l-Ferec Ibn’ul-Abbas’i, Ebu’l-Fazl el-Abbas el-Hiiseyin es-Sirazi’yi ve Divinu’l-
Ceys sahibi Ebu Sehl Dizeveyh'i tutukladi ve bunlari Vezir Miihellebi 'nin konagina gotiiriip ona teslim
etti... Vezirin bunlarla olan tartismasinda ben de yanlarindaydim”*

Ibn Miskeveyh’in yararlandig1 ikinci vezir, Riikniiddevle’nin veziri Ebu’l-Fazl Ibnu’l-

80 age, c.V, 5.440, c. VI, s.5.

81 age, c. 111, s.17, 128.

82 age,c. 111, s.221.

83 age, ¢. VI, s.170

84 M. S. Khan, “The Personal Evidence in Miskawaih’s Contemporary History”, The Islamic Quarterly, c. X1/1-2, London
1967, 5.50; a.mlf., “The Eye—Witness Reporters of Miskawaih’s Contemporary History ", Islamic Culture, c. XXXVIII/
IV, 5.296.

85 Ibn Miskeveyh, age, c. VI, s.170.

86 age, c¢.VI, s.225-226.
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Amid’dir. Yazar, vezirin kiitiiphanecisi ve defterdar1 olarak ona yedi yil hizmet etti.*?” Vezir de ayni
zamanda bir ilim adamryd: ve kiitiiphanesi ¢ok genisti. Miskeveyh hem kiitliphaneden hem de vezirden
bircok konuda faydalanmistir. Ibn Miskeveyh eserinde onun da Vezir Miihellebi gibi ilmi ve ahlaki
giizelliklerinden 6vgiiyle bahsetmektedir.®® Hatta 6vgiisiinde abartiya kactigini diisiinenlere de eserinde
su sekilde seslenmektedir: “Olabilir ki reisi gormemis ve kitabimizin bu faslini okumamais bazi kimseler,
bizim onun hakkinda ol¢iisiiz sehadette bulundugumuzu ve sahip oldugu ilim ve faziletinden fazlasini
iddia ettigimizi zannederler. Bize dogruyu soyleten ve ancak dogruyu soylememiz igin bizden soz
alan Allah’a yemin ederim ki oyle degildir” Tbn Miskeveyh bu ifadesiyle dvgii konusunda kendisine
gelebilecek elestirilerden kurtulmak istemistir. Ozellikle 323 ile 355 yillar1 arasinda gecen olaylarin
anlatiminda ibnu’l-Amid, yazar tarafindan kaynak olarak alinmistir.*®

Yazarin yararlanmis oldugu Vezir Miihellebi ve Vezir ibnu’l-Amid, devlette iist diizeyde
goreve sahip kimselerdir ve dolayisiyla siyasi kisilige sahiptirler. ibn Miskeveyh’in, onlarla olan
samimiyetinden kaynaklanan bir giiven duygusuyla hareket ettigi ve onlardan almis oldugu haberleri
bu duygu ve diisiincelerle naklettigi dikkate alinirsa bu anlatimlara objektif tarihgilik agisindan dikkatle
ve siipheyle yaklasmak gerekmektedir. Ciinkii Islam diisiince geleneginde saray esrafina olan yakinlk,
ilmi objektiflik agisindan pek hos karsilanmamistir. Bu nedenle ileri gelen ilim adamlarinin bunu bir
prensip haline getirdikleri goriiliir. Hatta Isldm fikihcilarmin kendilerine verilmek istenen kadilik
gorevlerini reddettikleri ve bunun yiiziinden iskenceye ugradiklar: bilinen bir gergektir.

Ibn Miskeveyh’in saraya yakin durusu kacinilmaz bir sekilde eserine politik bir renk katmistir.”
Ibn Miskeveyh’in Tecaribu’l-Umem’in yazilmasinda basvurdugu ikinci grup kaynaklar ise, eserlerini
okumus oldugu Taberi ve Sabit b. Sinan’dir. *'

Yazar, ikinci grup kaynak olarak da kendisinden Once yazilmis olan eserleri kullanmistir.
Eserinin ilk dort cildinde biiytik bir oranda Taberi’nin Tarihu’r-Rusul ve’l-Miiliikiinden faydalanmistir.
Taberi’nin tarihini hicri 37-224 tarihleri arasinda gegen vakalarin anlatiminda periyodik olarak,
224-295 tarihleri arasinda ise biiyiik oranda kullanmistir. Hatta iki eseri karsilastirdigimiz zaman
gorecegimiz lizere eserinin 224-295 yillari arasi nerdeyse tamamen Taberi’den alinmistir bile diyebiliriz.
Muktedirbillah’in saltanatindan itibaren 295/908-340/952’ye kadar ki kisimda ise Sabit b. Sinan’in

(6.363/973) su anda mevcut olmayan et-Tarih’inden faydalanmistir.®?

87 Abdurrahman Badavi, Quelques Figures et Thémes de la Philosophie Islamique, s.137.

88 Ibn Miskeveyh, age, ¢.VI, s.311.

89 Meliha Rahmetullah, “el-Miierrihu Ibn Miskeveyh”, Miierrihu’l-Arab, c. XL, Bagdat, 1989, s.194.

90 Tarif Khalidi, Arabic Historical Thought in The Classical Period, New York 1994, s.171; Badruddin Bhat, “Miskawaih
as an Historian”, The Isldmic Quarterly, c. XXXIII/2, London, 1989, s.134.

91 M. S. Khan, “The Use of Letters and Documents in The Contemporary History of Miskawaih”, The Islamic Quarterly,
¢.XIV/1, London, 1970, s.45.

92 ibn Miskeveyh, age, c.V, s.313; Zehebi, Tarihu’l-Islam ve Vefdaydtu’l-Mesahiri ve’l-A’lam, thk: Omer Abdusselam
Tedmdri, 351-380 h., Beyrut, 1989, s.8.




YALOVA UNlVERSiTESi/—\iSLAMl ILIMLER FAKULTESI
ALTl AYLIK HAKEMLI I)PR(}i\\DHI: 1, SAYl: 2, OCAK - HAZIRAN 2016
s

V. Ibn Miskeveyh’in Tarih Anlayisi

Ibn Miskeveyh’in tarih anlayisim iyi anlayabilmek i¢in onun diisiince yapisina géz atmanz
gerekmektedir. Ibn Miskeveyh, Tecaribu’l-Umem gibi degerli bir tarih kitab1 yazmis olmakla birlikte
daha ¢ok bir ahlak filozofu olarak bilinir. Yazmis oldugu “Tehzibu’l-Ahlak ve Tathiru’l-Arak”™ isimli
eser, ahlak felsefesi alaninda yazilmis olan ilk sistematik eser olarak kabul edilir. Bu esere baktigimizda
yazarin varlik anlayisiin ve ahlak 6gretisinin ana temalarini gorebiliriz.

Ibn Miskeveyh, kozmik varlik alaninda tekamiile dayali bir hiyerarsinin mevcut oldugunu ve
bu tekdmiil meydana gelirken olusan varlik mertebelerinin, birbirleriyle zincirin halkalar1 gibi gegis
ufuklartyla bagl olduklarmi diigiiniiyor. Bu tekamiil cansiz ve sekilsiz varliklardan baslamaktadir,
bunlar iireme duygusundan yoksundurlar. Ardindan sekilli fakat tohumsuz olan canli bitkiler gelir.
Sonra lireme, neslini ve yavrusunu koruma, biiyilitme, actyarak yuvasinda barindirma ve iistiinii 6rtme
duygusuna sahip olan hayvanlar gelir. Bu hayvanlar da kendi i¢lerinde derecelenirler. Hayvanlarin en
tistlin dereceli olanlar1 egitilmeksizin insani taklit edebilen maymunlardir. Maymun, insana bakarak
ve onun yaptigini yaparak, insant yormaksizin ve onun egitmesine gerek duymaksizin, kendi kendini
zekasiyla egitebilir. Burasi hayvan ufkunun sonudur. Eger o, bu smir1 geger birazcik ilerlerse, kendi
ufkundan ¢ikar ve insan ufkuna girmis olur. Insan derecesine ulasan varlik bilgilere yonelir ve arzu duyar.
Insan Allah vergisi olan bu 6zelliklerini gelistirerek yiikselip ilerler ve kendi ufkunun sonuna varir.
Kendi ufkunun sonunda melekler ufkunun basiyla karsilasir. iste burasi en iistiin insan mertebesidir.
Burada varliklar birlesir ve onlarin basi sonuna kavusur.”

Filozof bu tekamiil nazariyesini aslinda Niibiivvet meselesini kendi felsefi diisiincesine gore
aciklamak i¢in ortaya koyuyor. ibn Miskeveyh’in kozmik varlik anlayisina dikkatlice baktigimizda bir
dongiiselligin var oldugunu goriiriiz. Ayni 6zellik kendisinin etkisi altinda oldugu Farabi’de de vardir.**
Yazarin kozmik varlik anlayisi ve ahlak dgretisi tarih anlayisina da yansimistir. Bunlart sirasiyla ele
almaya calisacagiz.

Tecaribu’l-Umem’in &nsdziine bakarsak, Ibn Miskeveyh’in tarih anlayisinin ana temalarin
gormiis oluruz. Yazar, eserini yazmaya baslamadan once kendi donemine kadar yazilmig olan ve
kendisinin ulagabildigi ¢cogu eseri okudugunu ve bu eserleri derinlemesine tetkik ederek bazi sonuglar
elde ettigini sOyliiyor:

“Ummetlerin haberlerini, meliklerin hayatlarini, sehirlerin  haberlerini, tarih kitaplarim
derinlemesine okudum. Orada olaylarda ayni sekilde tekrar eden kendisinden faydalanilacak tecriibeler

buldum. Onlarin, aynen olmasa bile seklen meydana gelmesi beklenebilir. Ornegin, devletlerin baslangict,

kral(lik)larin biiyiiyiip gelismesi, sonra refah icerisine girmesi, ardindan bu durumun bir savurganlik

haline gelmesi, ardindan bu durumun izmihlal ve zevali getirmesinin kaginilmaz olmasini gérdiim.” %

93 Ibn Miskeveyh, Tehzibu I-Ahldk, s.68.
94 Farabi, el-Medinetii’I-Fazila, cev. Nafiz Danisman, Istanbul 1956, s.22.

95 Ibn Miskeveyh, Tecdribu’l-Umem, c. 1, s.47.
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Ibn Miskeveyh, yapmis oldugu tetkikler neticesinde tarihsel olaylar arasinda bir benzerlik
kesfediyor. Tarihte meydana gelen olaylar mahiyetitibariyle birbirinin benzeri olmasa bile sekil itibariyle
birbirlerine benzemektedirler. Yani, tarihte bazi sebeplere bagli olan bir ¢esit dongiisellik vardir. Yazar,
buna devletlerin kurulus ve yikilislarindaki ortak noktalar1 zikrederek 6rnek veriyor. Devletler ilk 6nce
kurulurlar sonra biiyiiylip gelisirler ardindan refah donemi gelir. Bu refah donemindeki yasayis sekilleri
zamanla savurganliga dontisiir ve bu durum da zamanla yikilis1 beraberinde getirir.

Ibn Miskeveyh tarafindan devletlerin canli bir organizma gibi dogup biiyiidiiklerinin ve sonra
da oldiiklerinin sdylenmesi ¢ok dikkat ¢ekici bir durumdur ve ayni zamanda bu diisiince kendisinin
tekamiil nazariyesindeki varlik dairesinin izlerini de tasir. Bir baska dikkat cekici nokta tarihte
buna benzer goriislerin ¢cok sonralar1 ortaya atilmasi ve bu fikirlerin babalarinin onlar olarak kabul
edilmesidir. IslAm diinyasinda Ibn Haldin (1332-1406) tarafindan batida da on sekizinci yiizyilda
italyan filozof Giambattista Vico (1668-1744) tarafindan dile getirilen tarihi olaylar1 bir organizma
yapistyla karsilagtirma ve bunlarin belli bir dongiisel siiregte devinip durmalart diisiincelerinin® esas
kaynaginin Ibn Miskeveyh oldugunu sdylemek daha dogru olur.

Ibn Haldin Mukaddime’sinde devletlerin gegirmis oldugu asamalarla ilgili benzer seyler
sdylemektedir. ibn Haldin’a gore, insanin tabii émrii 120 yildir, kirk yas olgunlasma yasidir. Yani
olgun bir insan kirk yilda yetisir. Oyleyse yiiz yirmi yilda ii¢ olgun-ii¢ batin insan yetisir. Kirk y1l i¢inde
bir nesil yok olup gitmekte ve diiskiinliiglin ne oldugunu bilmeyen bir baska nesil yetismektedir.

Bir devletin 6mrii ii¢ batin1 gegmez. Ciinkii devleti kuran ilk nesil, bahadirlik, atilganlik, ululuk
gibi Ozelliklerine sahiptir ve bu 6zelliklerini korurlar. Kiliglarinin ¢alim yerleri keskin olur, bundan
dolay1 diger kavimler onlardan korkar ve onlara yenilirler.

Ikinci batin gelince devleti hazir olarak bulur. Refah ve huzur icinde yasar ve bolluga alisir. Bu
nesilde seref bir sahista toplanir (yani devleti bir kavim kurar; ama sonra onun bagina bir kisi geger ve
yetkiyi kendi elinde toplar). Bunun tesiriyle kalanlar1 devleti koruma hususunda tembellesirler. Bu nesil
baskalarina galebe ¢alamaz; hakir diiser ve diiskiinliige, boyun egmeye aligirlar. Fakat yine de devleti
kendileri kurmasalar da hangi zorluklarla kuruldugunu bildikleri i¢in asabiyet ve serefi birakmazlar.

Uciincii batina gelince, bunlar rahat yasamaya alistiklar1 igin devletin korumasma muhtag
olurlar artik miicadele azmi ortaya koyamazlar. Bunlar giyim kusamlarinda, atlara binmek ve giizelce
stingii kullanmak hususlarinda askere benzeseler de, gergekte bunlar atlarin iizerinde kadinlardan
da korkaktirlar. Diisman iizerlerine yiiriidiiglinde kars1 koymaktan acizdirler. Artik Allah biisbiitiin
yikilmasini irade edinceye kadar devlet bu hali tizere devam eder.”” Yani anlasilan bir devletin 6mrii ti¢
batin siirer, dogar, biiyiiylip olgunlasir, sonra da ihtiyarlayip ¢oker. Devletlerin ortalama omiirleri yiiz

yirmi yildir.

96 Ozlem, Tdrih Felsefesi, s.31.
97 Ibn Haldin, Mukaddime, s.434
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Vico da insanoglunun tekamiiliinii —evrensel olarak- ii¢ ¢caga ayirir: Tanrilar ¢agi, kahramanlar
cag1 ve insanhik ¢agi. Tiim bu caglar tarihin akis1 i¢inde kendi dénenip dururlar. insanlar 6nce
zorunlulugu tanirlar; sonra yararliy1, hosu, kendilerine uygun olani ve giderek liiksii 6grenirler; en
sonunda bastan ¢ikarlar ve kendi tozlerini tiikketip giderler. *®

Bu goriislerle Ibn Miskeveyh’in bir devletin kurulus ve yikilis1 sirasinda gecirmis oldugu
evreleri anlatirken sdyledikleri arasinda biiyiik benzerlik dikkat ¢gekmektedir.

Ibn Miskeveyh, Tehzibu’l-Ahlak’inda varliklarin mertebelerini anlatirken bu  varlik
mertebelerinde hangi tiir canlilarin yer aldigin1 da drneklerle izah ediyor. Ornegin, hayvan ufkunun
sonu ile insan ufkunun bas1 arasinda insandan ¢ok az bir farklilig1 bulunan maymunlar yer almaktadir.

Insanlar1 da varlik silsilesinde derecelendirirken enteresan yorumlar getiriyor. Yazar sdyle diyor:

“Hayvan ufkunun sonuyla birlesen insan ufkunun ilk derecesinde, medeni diinya disinda kuzey ve giiney
bolgelerinde yasayan insanlar yer alir. Ye’'cuc ve Me cuc iilkesinden, Tiirklerin otesindekilerle, zenciler ve
onlara benzeyenler ¢ok az bir iistiinliikle maymunlardan ayrilan topluluklar: meydana getirirler. Sonra bunlarda
orta bolgelere dogru gidildikce ayirt etme ve anlama giicii gelisir. Zeka, ¢abuk kavrama ve faziletleri kabul etme
ozellikleri ortaya ¢ikar.””

Burada dikkati ¢ceken sey medeni diinyanin merkezine kendi yasadig1 bolgeyi koymasidir. Bu
da tabi ki kendisinin tarihi vakalar1 yorumlamasina etki edecektir. Ciinkii bir filozofun bir kitabindaki
yazdiklartyla diger kitabinda yazmis olduklar1 arasinda mutlaka diisiince baglaminda bir baglanti vardir
ve birbirlerinden tamamen bagimsiz olmalar1 imkansizdir.

Bu goriise neredeyse harfiyyen uyan bazi goriisleri ibn Haldin’da da gormekteyiz. Ibn
Haldiin’a gore yeryliziiniin mu’tedil iklime sahip olan orta bolgeleri gelismis mamur bolgelerdir. Cok
soguk olan kuzey ve ¢ok sicak olan giiney bolgeleri ise gelismemistir. Hiiner ve sanatlar, giizel yapilar
ve giyimler, yiyecek maddeleri ve meyveler yeryiiziiniin orta bolgesinde toplanmistir. Bu bolgede
yasayan kisiler, tenleri, renk, ¢cehre, ahlak ve dinleri gibi cihetlerden olan yiiksek 6zellikleri ile bagka
iklimlerin ahalisinden ayrilmiglardir. Peygamberler de ancak bu iklimlerin kisileri arasindan secilerek
gonderilirler. Itidal bolgesinden uzakta yasayanlarsa, bunlar, her is ve hallerinde itidalden uzaktadirlar.
Yapilar1 ¢gamur ve kamistandir. Yemekleri dar1 ve ottur. Kilik ve ahlaklari dilsiz hayvanlarin kilik ve
ahlakia yakindir. Bunlarin din ve iman hususlarindaki durumlar1 da boyledir. Peygamberlik nedir
bilmezler higbir seriatleri yoktur.'®

Ibn Miskeveyh’in tarih anlayisinda dikkati ceken bir baska husus, onun ge¢misten intikal eden
efsanevi anlatimlara ve hurafelere karsi elemeci bir yaklasim sergilemesidir. Yazar okumus oldugu
eserlerde bir¢cok efsane ve hurafe gormiistiir. Yazara gore bunlar insanin uyumak i¢in dinleyebilecegi
masallardir ve kesinlikle tarih kitaplarina alinmamalidir. Bu diislinceyle hareket eden yazar eserine bu

98 Ozlem, age, 5.233.
99 Ibn Miskeveyh, Tehzibu'I-Ahldk, s. 49-50
100 Ibn HaldtGn, Mukaddime, s. 194-195.
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tiir haberleri Iran tarihi ile ilgili olarak ayn1 hassasiyeti gdstermemekle birlikte almamus ve bir elemeye
tabi tutmustur. Bu goriisten yola ¢ikarak ibn Miskeveyh’in rasyonel bir tarih anlayisimi yakalamaya
calistigin soyleyebiliriz.

Ayrica Ibn Miskeveyh, sehirlerin imarinda, yoneticilerin, askerlerin niyetlerinin 1slahinda, harp
hilelerinde,diismanlarakarsihazirlananvesahibinegeridonentuzaklardakisiyasetigordiigiiniibelirtiyor. "'

ibn Miskeveyh’e gore, tarihi ¢ok dikkatli bir sekilde okumali, Ogrenmeli ve iyice tetkik
etmeliyiz. Madem tarihteki olaylarin gelisimi sekil olarak birbirine benzemektedir. Bizler de tarihi
iyice inceledikten sonra bu sekilleri meydana getiren ve olaylarin iginde gizli olan temel esaslar1 tespit
ederek gelecegimize yon verebiliriz. Yazara gore vezirlerin, askeri erkdnin, kendisine siyaset ve harp
isnad edilen kisilerin isleri ve olaylar neticesinde nasil harplerin meydana geldigi bilinirse, elinde
geemisle ilgili boyle misaller bulunursa sonradan gelenler i¢in ge¢misin tecriibesi kendisine 6rnek olur
ve o tecriibeyi kendisine kilavuz yapar. Boylece gelecekte meydana gelecek olaylari tahmin edebilir ve
ona gore tedbirini alir. Diinyann isleri miitesabihtir ve onlarmn halleri miitenasiptir. Insan bu 6rnekleri

muhafaza ederse onu tecriibe etmis gibi olur.

Eger bizler bu gizli prensipleri kesfedersek kazangli ¢ikariz. Filozof, bu temel prensipleri
dikkate almanin 6nemli oldugunu belirtiyor. Kim bu ge¢misin tecriibelerini dikkate almazsa ve onlar1

diistik goriirse o zaman ayni asamalar1 kendisi de yasamak zorunda kalir.'*

Tecaribu’l-Umem’de dikkat ceken bir bagka husus, peygamberlerin mucizelerine yer
verilmemesidir. Bu durumu Ibn Miskeveyh, peygamberlerin mucizelerinin insan tecriibesi icerisinde
zikredilemeyecegini sdyleyerek acikliyor. Yazarin amaci insani alanda meydana gelen tecriibeleri
ele almaktir. Peygamberlerin hayatlart mucizevi oldugu i¢in onlari insanlarin kendilerine 6rnek
alabilmeleri imkansizdir. Bunun i¢in Hz. Muhammed de dahil olmak iizere peygamberlerin hayati bu
eserde incelenmemistir. Sadece Hz. Peygamberin yapmis oldugu savaslarda insani anlamda meydana
gelen tedbir ve hileleri ele almak amaciyla Hendek savagindan itibaren peygamberin hayatini kisaca
islemistir.'” Ancak tekamiil nazariyesine inanan ve insanlarin peygamberligi kesb edebilecegini kabul
eden bir filozofun peygamberlerin hayatini esere almamasi biraz celisik bir durum olarak dikkat
¢ekmektedir.

Yazar saymis oldugumuz diisiincelerden yola ¢ikarak bu eseri kaleme almistir. ibn Miskeveyh
diyor ki: “Insanlarin ¢ogu ondan faydalansin, yoneticiler haz alsin veya diinya islerinde vezirler, askeri
erkan, sehirlerin yoneticileri, toplumda muteber olanlar, insan tabakasinin iistiindekiler kistas alsinlar

diye bu kitabi topladim ve onu Tecaribu’l-Umem diye isimlendirdim.”'*

101 ibn Miskeveyh, Tecaribu’l-Umem, c.1, s.48.
102 age, c.1, s.48.
103 age, c.1, s.49.
104 age, c.1, s.49.
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Ibn Miskeveyh’in eserini Nuh tufaniyla baslatmasina ragmen bu konudan ve peygamberlerin
hayatlarindan hi¢ bahsetmemesi, bagka milletleri iranlilarla olan iliskileri agisindan ele almast, kitabini
fran’1n ilk kralinin Ushanc oldugunu sdyleyerek baslatmasi, benimsemis oldugu prensibin ziddina ona
ait efsanevi anlatimlara bagvurmasi ismini her ne kadar Tecaribu’l-Umem (Toplumlarin tecriibeleri)
olarak koymus olsa da yazarmn esas amacinin Iran merkezli milli bir tarih yazmak oldugu izlenimini
uyandirmaktadir. Kendisinin Biiveyhiler’in hizmetinde bulunmasi, saray esrafiyla arasinin iyi olmasi
ve eserini Adududdevle’nin hizmetinde ¢alisiyorken ele almasi bu diisiinceyi kuvvetlendirecek
unsurlardir. Ayrica Tehzibu’l-Ahlak isimli eserinde kozmolojik varlik mertebelerini ele alirken soylemis
oldugu “medeni diinyaya mensup insanlar diinyanin orta bélgelerinde yasamaktadirlar. Bu bolgenin
kuzeyiyle giineyinde yer alan bolgelerin insanlart ise hayvan ufkundan biraz yukarida yer alirlar ve
maymunlardan ¢ok az bir farkla ayrilirlar.” sozii tarihi ele alirken Iran ve civarini hangi bakis agisiyla
degerlendirdiginin ipuglarini vermektedir.

Aktarmis oldugu vakalari ele alis sekline bir gbz atacak olursak: Yazar, ilk 6nce olayin nerede,
ne zaman ve ne sekilde meydana geldigini sdylemis ve hemen bunun ardindan olaylarin meydana gelis

nedenlerini ortaya koyma amacina doniik olarak tahlillere girigsmistir:

“315 Senesi: Ibn Ebi 5-Sac n Karmati ile olan vakasi. Diismant hor goriip ihtivati ihmal ettigi i¢in

esir edilmesi, esir edildikten sonra basina gelen vakalar ve nihayet katledilmesi.

318 Senesi: Busene hassa piyadesi mahvve helak oldu. Helak olmalarinin sebebi: Hassa piyadesinin
her ise burun sokmalar: haddini asti. “Iktidardan indirildikten sonra Muktedir in hilafet merkezine tekrar
getirilmesini biz sagladik” diye kiistahlik gostermeye ve bu konuda asiriya gitmeye basladilar. Masraflart
agirlasti, masraflart arttik¢a istekleri artti, giiriiltiileri cogald, tecaviiz satasmalart ileri derecelere vardi.
Bunlarin ayliklart 130 000 altina kadar ulastyordu. Tesadiif olarak o sirada siivariler de bayrak a¢tilar ve
erzak talep ettiler. Piyadeler bunlarla ¢atisti ve bir¢ok adam oldiirdiiler. Sultan, mal piyadelere harcaniyor

diye stivarilere karsi mazeret beyan etti. Bunun iizerine stivariler piyadelerle ¢catismaya girip onlart sultan

sarayindan kovdular”.'%

Ibn Miskeveyh’in eserinde dikkat ¢eken unsurlardan bir tanesi de Biiveyhi sultanlarina karsi
olan asir1 derecedeki muhabbeti ve 6vgii dolu sozleridir. Yazar bu tutumu yiiziinden elestiri konusu
olmustur. Buna Biiveyhi Devleti’nin kurucusu Imaduddevle’den bahsederken kullandig1 ifadeleri

ornek verebiliriz:

“Ali b. Biiveyh’in (Ali b. Biiveyh Imaduddevle: Biiveyhi Devleti’nin kurucusu) valiligini yerine

getiren sebep ve kalanlarimin vazifeleri basina varmadan azledilmeleri.

Ali b. Biiveyhin yiikselmesine ve eristigi dereceye ¢ikmasina sebep, tabii olan comertligi ve kalbinin

genisligidir. Bu biiyiik ahldka bundan daha yiice bir ahldk eklenmisti ki o da onda bulunan tam secaattir.

105 Ibn Miskeveyh, age, c.V, 5.280-283.
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Biitiin bunlara bir takim giizel tesadiifler ve ugurlu talih de eklendi. Ahitnamesini aldi ve Rey’e vardi. Ve
boylece padisahliginin ve iktidarmin ilk basamagi olan valiligi elde etti. Halbuki Ali b. Biiveyh’le birlikte
bir ¢ok komutan da Rey i¢in ahitnamelerini alarak yola ¢ikmislardi; ama hepsi géreve baslayamadan

azledilmiglerdi.. Bu isler icin Allah in kaza ve kaderinden sonra Ali b. Biiveyh’in comertliginden ve kalbinin

genisliginden baska bir sebep bilinmiyor.”'%

Ibn Miskeveyh’in eserini degerli kilan ana 6zellik, iilkenin igerisinde bulundugu durum hakkinda
kendisinin birikimine ve gozlemlerine dayanarak yapmis oldugu degerlendirme ve yorumlardir. Yazar,
objektif ve rasyonel bir anlayisla iilkenin sosyo-ekonomik durumunu anlatmis ve bu durumun ileride
nasil sonuglar dogurabilecegini sdylemistir. Gegen zamanla birlikte Ibn Miskeveyh’in haklilig1 ortaya
cikmustir.

Ibn Miskeveyh’in kitabinda anlattigina gére, Biiveyhi Devleti’nin kurucusu olan imaduddevle
Alib. Biiveyh iilkenin iktisadi politikasini timar sisteminin iizerine oturtmustu. Imaduddevle, topraklara
el koyarak bunlar1 maas karsilig1 olmak iizere subaylarina timar olarak veriyordu.'”” Bu politika devletin
ilk yillart i¢in gilizeldi. Ciinkii hazinenin yiikiinii hafifletiyordu. Ama bu durum zamanla islerin kotii
gitmesine, ardindan gelen hiikiimdarlarin islerinin bozulmasina neden oldu. Hatta Biiveyhi Devleti’nin
yikilmasinin baslica nedeni bu oldu bile denebilir. '

106 age, c.V, s.436
107 Komisyon, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, c.V, Istanbul, 1987, s.520.

108 Ibn Miskeveyh, age, c.VI, 5.320-323.
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SONUC

Islam diinyasinda tarihgilik Siyer ve Megazi yazicilig1 ile birlikte baslamus, fetihlerin artmastyla
birlikte Fiithh kitaplar yazilarak bu siire¢ ilerlemeye devam etmistir. Daha sonralar1 ise bagka kiiltiir
ve medeniyetlerle karsilasan Miisliimanlar gerek onlar hakkinda bilgi edinmek amaciyla gerekse

Kur’an’in ge¢mis immetlerden bahsetmesi nedeniyle umumi tarihler yazmaya bagladilar.

Miisliiman tarihgiler, eserlerini olustururken Hadis ilminde kullandiklar rivayet ve sened
metodunu kullanmaya devam ettiler. Gegmis milletlere ait rivayetleri kendilerine nasil ulastirilmissa ve
kitaplarda nasil yazilmissa aynen kendi eserlerine aldilar. Bu yontem aslinda bir¢ok yonden faydaliyda.
Olaylar bu sekilde yorumsuz olarak nakledildigi i¢in sonradan gelenler ge¢miste yapilan isleri biitiin
sadeligiyle karsilarinda hazir buluyorlardi. Bu avantajinin yaninda bu tip rivayetci tarih anlayisinin
beraberinde getirdigi bir¢cok sakincalar da olmustur. Tarihte gercekten yasanmamis veya yasanmasi
miimkiin olmayan bazi olaylara dair haberler kitaplara —nasil oldugu bilinsin veya bilinmesin- bir kere
girdi mi artik higbir elestiri siizgecinden gecirilmedigi miiddetge nesiller boyu aktarilmaya devam
ediyordu.

Bu durum Miisliiman tarihgilerin zayif yoniinii olusturmus ve bir ¢ok uydurma haber tarih
kitaplarma girmistir. Bu durumun farkma varan Ibn Miskeveyh tarih kitaplarimdan bu hurafe ve
uydurma haberlerin temizlenmesi gerektigini sOylemektedir. Hatta bu haberler herhangi bir sekilde
nakledilmemeli ve sonraki nesiller de bundan haberdar olmamalidirlar. Iste bu diisiinceyle yola ¢ikan
Ibn Miskeveyh kendi eserinde tenkitci ve elemeci bir tutum sergileyerek bu tiirden uydurma haberleri
yazmis oldugu kitaba almamistir. ibn Haldin da Ibn Miskeveyh’le ayn1 goriistedir. ibn Haldtin’a gore
ilk dénem Islam tarihgilerinin {izerlerine diisen gérev, kendilerine kadar ulagsmis olan tarihi olaylari
toplamakti ve onlar da bu gérevi en giizel sekilde yerine getirmislerdir. i1k dénem tarihgileri bu haberleri
toplamiglardir ama bu arada tarihte meydana gelmemis veya meydana gelmesi miimkiin olmayan bazi
olaylar1 da eserlerine almislardir veya almamis olsalar bile bazi kit fikirli veya art niyetli kisiler bu
tarihi haberlere bazi uydurma rivayetler eklemislerdir. Kendilerinden sonra gelen tarihgiler ise bu
olaylarin niteligine bakmadan, herhangi bir degerlendirmeye tabi tutmadan bu eserlerdeki haberleri
oldugu gibi almig ve nakletmislerdir. Bu da bazi uydurma haberlerin ger¢ekmis gibi nakledilmesine ve

anlasilmasina neden olmustur.

Miisliiman tarihgilerin bu vakaniivislik anlayisinin bir kusur oldugu goriisiinii Semsettin
Giinaltay da kabul ediyor. Miisliiman tarih¢ilerin elestirel bir diislinceyle eserlerini ele almamalar1
onlarin igerisinde bulunduklari ekonomik ve politik ortamla ilintilidir. Yazar, Miisliiman tarih¢ilerin
yazim tarzi her ne kadar rivayete dayali ve elestiriden uzak olsa da bunun genellenmesinin yanlig
olacagim sdyliiyor. Ciinkii Ibn Miskeveyh’in ve ibn Haldin’un eserlerinde elestirel yaklasimlarin
hakimiyeti dikkat cekmektedir.
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Semsettin Giinaltay’m da belirtmis oldugu gibi, Miisliiman tarihgiler icerisinde Ibn Miskeveyh
ve Ibn Hald(in elestirel tarih anlayisinin dnciileridirler. ibn Haldfin, elestiriyi sistematik hale getirdigi,
bunu da “Umran” diye isimlendirerek tarihi vakalarin tiimiine uyguladig1 ve de bir tarih¢i olarak

tanindig1 i¢in daha ¢ok meshur olmustur.

Makalemizde iizerinde durdugumuz, Tecaribu’l-Umem ve Teakibu’l-Himem adl eserin yazari
olan Ibn Miskeveyh ise daha ¢ok bir Ahlak filozofu olarak taninir ve eserlerinin cogunu Ahlak Felsefesi
tizerine yazmustir. Ahlak Felsefesi ile ilgili yazmis oldugu Tehzibu’l-Ahlak ve Tathiru’l-Arak isimli

eser bu sahadaki ilk sistematik kitaptir. Yazarimiz genelde bu eseriyle taninmaktadir.

Tecaribu’l-Umem’i inceledigimizde gordiik ki tarihe elestirel bakisin tarihini -her ne kadar
sistematik olmasa da- Ibn Miskeveyh’ten baslatmak daha uygun olacaktir. Ibn Miskeveyh’i,
acimlamasini Ibn Hald{in’da daha sonralari ise on sekizinci yiiz y1lda Giambattista Vico’da gordiigiimiiz
devletleri bir organizmaya benzeterek onlarin da bir dogumunun, biiylime ve gelismesinin, en sonunda
da 6liimiiniin yani yikilmasinin oldugu fikrinin onciisii kabul edebiliriz. ibn Miskeveyh’e gére
kralliklar da dogarlar, biiyiirler, refah seviyesine ulasirlar. Refahin beraberinde getirdigi liikks hayata
alisan o devletin mensuplar1 devletin hayatiyetini devam ettirebilmesi i¢in gerekli olan tedbirleri alma
konusunda gerekli 6nemi gosteremezler ve bu yiizden de o devletin yikilmasi kaginilmaz olur. Ayrica,
yapmis oldugu incelemeler neticesinde tarih eserlerine hurafe ve efsanelerin sokuldugunu gérmiis ve
kendi eserini olustururken bu haberleri rasyonel bir diislince slizgecinden gegirip elemeye tabi tutarak
bunlar1 kendi kitabina almamistir. Bunlarin tarih kitaplarindan mutlaka temizlenmesi gerektigini

belirtmistir.

Ibn Miskeveyh, eserini yazarken hurafe ve efsaneleri elemenin yaninda peygamberlerin hayatini
da kitabia almamistir. Yazarin kendisi boyle yapmasinin sebebini agiklarken mucizelerin insanlarin
faydalanabilecegi tiirden tecriibeler olmadigini sdylemektedir. Bu 6zellikten yola ¢ikan bazi yazarlar
kitabin sekiiler bir tarzda yazildigini sdylemislerdir. Bu tanimlama nisbeten dogru olsa da yazarin
bu amaci tasidigini ve tavrinda tutarli oldugunu sdylemek zordur. Ciinkii ibn Miskeveyh Iranli Kral
Ushanc’dan bahsederken tamamen efsanevi olan ve baska insanlarin tecriibe etmesi miimkiin olmayan
-seytanlarla savasmasi gibi- baz1 olaylar1 aktarmaktadir. Ayrica yazar, her ne kadar genel bir tarih
yazma diisiincesinde oldugunu sdylese de, kitabiin basinda hemen Iran’1n eski tarihine giris yapmis ve
olaylar1 hep iran merkezli anlatmistir. Bu gériisiimiizii yazarin, iran’m hiikiimdarlarindan Yezdicird’in
donemini anlatirken “Yezdicird’in donemiyle ilgili olaylar1 Hz. Peygamber dénemi ve halifelerinin
donemini zikrettikten sonra tekrar anlatacagiz” seklindeki ifadesi giiclendirmektedir. Yani amag iran
merkezIli milli bir tarih yazmak, tarihten ¢ikarilan tecriibelerle Biiveyhi devletinin yoneticilerine devlet
yonetiminde nelere dikkat etmeleri gerektigi konusunda telkinde bulunmaktir. Yoksa sekiiler bir tarih

anlayis1 gelistirmek degildir.
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Ibn Miskeveyh’in eserinde sergilemis oldugu elestirel ve rasyonel tavir —her ne kadar milli
duygulart agir bassa da- bizce en dikkat cekici 6zelliktir. Yazar, elestirel diisiinceyle hareket ederek
gecmisten gelen uydurma haberleri bir elemeye tabi tutmustur. Incelemis oldugu vakalarda tarihi
olaylarda bir devinimsel karakterin bulundugunu kesfetmistir. Yazara gore tarihi olaylar meydana gelis
sekilleri itibariyle birbirine benzemektedirler. Bunlar tipa tip aynis1 olmasalar bile seklen aynidirlar.
Benzer sebepler benzer neticeler dogurmaktadir. Bunun i¢in tarihi inceleme konusu yapan kisiler bunlara
odaklanmalidirlar. Gegmiste meydana gelen olaylarin ardinda gizli olan sebepleri bulabilirsek gelecekte
meydana gelecek olaylar1 dnceden tahmin edebiliriz. Bu da bizim bir¢ok zarardan korunmamizi saglar.
Kim bunlar1 dikkate almazsa o zaman ge¢miste yasanmis olan tecriibeleri tekrar yasamak zorunda kalir
ki bu da bir kisir dongiiye yol agar.

Biitiin bunlar1 dikkate alarak Ibn Miskeveyh’i elestirel tarih¢iligin baslangic noktasina

yerlestirebilir hattd onun modern tarih¢iligin  Onciilerinden oldugunu dahi sdyleyebiliriz.
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